Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelagio Civel n® 22,825, da Comarcea de BELO HORIZONTE, sendo '
Apelante: JOSE TEGFILO DOS SANTOS VIANA E SUA MULHER e Apelado:~
ADALBERTO OCTAVIO COSTA E OUTROS.

ACORDA, em Turma, a Terceira Camara Ci -
vil do Tribunal de Algada do Estado de Minas Gerais, incorporan-
do neste o relatério de fls., e sem divergéncia na votagio, pg ~
ger provimento, pelos fundamentos constantes das inclusas NOTAS
TAQUIGRAFICAS, devidamente autenticadas, que ficam fazendo parte
inbggrante desta decisdo. (lmpedido flo Juiz MOACIR PEDROSO).

Custas na forme da lei.

Belo Horizonte, U2 de agosto de 1983.

JUIZ FRANCISCO FIGUEIREDO, Presidente e Revi-
| sor .

JUIZ CUNHA CAMPOS, Reletor

Julz CLAUDIO COSTA, Vogal
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0 SR. JUIZ PRESIDENTE:

“Encontra-se inscrito para assistir ao julge-
mento, pelos apelados, o Dr. Luiz Eduardo Coimbra Ubalde.”

0 SR. JUIZ CUNHA CAMPOS:

“Assinalei, no Relatdrio, que os apelaentes eg
bargarea ao fundamento de que seriam também credores dos apela -
dos.

Ao explicar seu pretendido crédito dizem os ’
recorrentes que a divida se contraiu quando da aquisigho de quo-
tas da sociedade Socorro Costa Ltda. Na avenga onde tal aquisi -
gao se dera, upnrtuauqéar-mouuiwdcmmu-
rior a 29/02/80, o suportariam os vendedores (ora apelados). Di-
zem a seguir que em virtude de acidente ocorrido com um velculok
da sociedade em 9/12/79 (fis. 8), esta se tornara devedora do vy
lor do conserto, e este débito integrava o passivo anterior a '
29/02/80.

Ao ver dos apelantes os recorridos devem este
valor e enquanto nao saldady tal débito, n@o poderiam exigir o
pagamento da promissdria. Invocam, como se viu no relatério, o ’
artigo 1092 do C. Civil.

Examino a preliminar ¢ o mérito do recurso em

um 86 lance, pois a matéria de ambos aspectos se entrelaga.
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Estou em Que nao assiste razdo sos apelantes.

A avenga de fls. 6/7 nle vincula o pagamento’
do prego das quotas & |iquidagao do passive.

Em conhecido parecer, Joso Eunapio Borges lem
bra guando @ cambial pode sef vincular a negécio subjecents e o
devedor exthir destas relagoes defesa oponivel so credor (Titu -
losgde crédite, Rio, 1975, 5% Tiragem da 28 Ediglo, p. 139 & '
156). Este Gngulo jé se adotou neste Camara, quande do julgamen~
to da Apohqze 20.59] de Belo liorizonte.

Ne espéfle, ainda que se considere o negécio’
onde encobtra suas rafzes a promisséria, nele nso vejo estipuladas,
semo condiclo suspensive do pagemento, @ liquidagio do passive ’
existente em 29/02/80.

Inexiste a bilateralidade neste aspecto na '
avenga ja indigitada.

0 pagamento do prego das quotas nso se vincu-
la & quitagao do dito passivo.

De outre face, a agao de cobranga noticiada ’
pelos préprios apelantes impede, a meu ver, que exergam a exjce~
gao de contrato nao cumprido.

Ao ver de Orlando Gomes & “"exceptio non adim-
pleti contractus” & genufna "exceptio” na acepgio & mesma empreg
tada pelo direito romano, ou seja, um direite alegado por um cop
tratante contre outro, alegagao de direito oposta pelo devedor ’
eo credor (Contretos, Rio, 1977, Forense, 6% Ed., n. 67, p. 111).

0 direito aqui alegado pelos apelantes j& o
foi em agao de cobranga aforada contra os recorridos (fls. 23/27
TA).

Ademais a “"exceptio non adimpleti contractus”
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pressupde um direl®a vinculo entre as duas prestagoes, a cargo '
dos dois confratantes, e a sua sucessividade de regra se exige.”

A avenga de fls. 6/7 nao apresenta estas car-
racter{sticas.

A clédusula terceirs, repetidemente invocada ’
peles devedores, nao condiciona, como dito, o pagamento do prego
a solugdo do passivo, mesmo porque as partes nac observaram uma’
cautela minima, ou seja, determinar, |evantar, este passivo de
29/02/1980. (fls. 7).

Temos, dessarte, que indeterminado, no contrg
to, ou em qualquer outro elemento acostado aos autos, este passj
vo, inexiste obrigagao preciss a cujo adimplemento se possa vin-
cular o cumprimento da prestacgao, clara e precisa, estabelecida’
a cargo dos devedores.

Possivel a vinculaglo de uma prestagio a ou -
tea quando as duas sejam determinadas, e a alegada obrigagio dos
credords, (solver o passivo de 29/02/80) & indeterminada.

A pretendida conex@o da agao ordinaria de co-
branga com a execugao, como pretendido a fls. 1§, nas reazoes de
apelagao mostra-se inadeitdvel.

Querem os apelantes o apensamento dos proces-
sos "para uma 86 solugac” (fls. 18, 32 paragrafo).

Ocorre que execugao e processo de conhecimen-
tc nao admitem apensamento para uma 8¢ solugao. O processo de cg
nhecimento reclama sentenga onde se aprecie o pedido e, na execy
¢80, como sabido, nso ha sentenga porque move-a a forga executi-
va do titulo (Liebman, Processo de execugdo, S. Paulo, 1980, 44’
Ed. Saraiva, n. 8, p. 22).

Pretender o vincule da agao de cobranca aos &
embargos por igual nao se aceitaria.

MOD. &
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0 titular de crédito jé ggertado através da ’
criagio de titulo executive ndo pode aguardar que o devedor for-
me, gu ndo, um titulo oponivel ao seu, para, ne gyentuslidade de
conseguir o mesmo operar, al e apés, uma compensagaoc.

0 titulo executivo pode ser atacado, quando '
extrajudicial, por embargos (CPC 745), mas indispensédvel que se
Ihe sponha, neste ataque, fato idoneo.

Ora, os embargantes nada alegam contre o pré-
prio titulo, e sim afirmam dispor de gutro crédito contra os em-
bargados, o que os leva a0 terrenc da compensagdo, inadmissivel,
como a sentenge o mostrou, & luz do artigo 1.010 do Cédige Civil,
e & de jurisprudéncia desta Cimara que atende & lei (A.l. 3.132°
de ltapecerica).

Dai porque ndo vejo necessidade de prosseguir
na instrugdo dos embargos e tenho como correta a aplicagso do pg
rdgrafo dnico do art. 740 do CPC.

As questces submetidas pelos apelantes ao juf
zo se desatam & luz do exame das normas jur{dicas incidentes na
espécie.

A matéria é apenas de direito.

Rejeito também o pedido de redugac da verba ’
honoréria, pedido formulado no encerramento do recursc e despido
da necessédria fundamentagao.

Tenho que ndo me & Ifcito dizer que ao “trabs
Iho feito”, como o dizem os apelantes, ndo deva corresponder a
remuneragao fixada no aresto, Estou que é correta.

Com estas razces de decidir confirmo a senten
ga, custas do recurso pelos apelantes.”
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0 SR« JUIZ FRANCISCO FIGUEIREDO:

“Confirmo a sentenga pelos seus préprios e jy
ridicos fundementos e, hoje, acrescida também com o voto do emi-
nente Juiz Relator.

Inquestionaveimente trata-se, na espécie, de
um titulo de liquidez, certeza e exigibilidade inquestiondveis,’
reconhecidof pelo préprio devedor. A ele, nSo hivera de ser, por
meio dos presentes embargos, o velculo para se contrapor crédite
ilfquido. Tanto & que a apelaglo diz de agao prépria jé& proposta.

As notas promissérias sdo vinculadas ao pege-
mento das cotas. A obrigagao que o apelante diz correspondente &
das obrigagoes da firma, inquestionavelmente ilfquidas.

Assim, Mego Provimento & apelagdo, condenando
o apelante nas custas do recurso.”

0 SR. JUIZ CLAUDIO COSTA:

“Pelo exame que fiz dos autos, estou inteire-
mente de acordo com o eminente Juiz Relator.”

0 SR. JUIZ PRESIDENTE:
“NEGARAM PROV IMENTO".

S6/DB/ary



