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APELACRO CIVEL 1o 20.0€2 ~ QO CA DE BELU HOWI ZONTE
AcbduplXo
Jistos, rclatados e discutidos estes autos de
Ape|ag;0 ne ..n.-\)( ;.,, da comarca dc BELC “Ln:i 4’.031 o..r'-' s‘ndo A"

pelantes: 12) JUsf 51LJES e o/i; 22) WUTUAL APETRIM=CREDITO 140-
BILIARIO S/A e Apelados: U3 LESM(S.

ACUV DA, em Turma, a Terceira Camara Ci-

vil do Tribunal de Algada do [Cstado de Minas Gerais, incorporande

neste o relatorio de fls., WW
lagdo, vencido o revisor que lhe negou provimento, e negar 8 se-
gunda apelacdo, pelos fundamentos constantes das inclusas NOTAS
TAQUIGRAFI CAS, devidamente autenticadas, que ficam fazendo parte
integrante desta decisao.

Jannt

Custas, na forma da lei.

Selo Horizonte, 17 de junho de 198€.

JUlZ CLALDOIC COSTA, Presidente s/voto.

Jul & CUiklia :nr.l’\}s nelatol"-
r

JUulZd uGo LENGT330N, wevisor vencido quanto a
12 Apelagao.

JUlZ KEY FAOLIGELLY, Vogal.
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U oue JUld Cuinin wacd s
“3) Traze. estes autos, como o registra o re-
latorio, duas apelaq?aes. Uwa cda credora contra a sentenga que a-
colheu os embargos dos devedores. Qutra a dos executados almejan
. do altoraq;o de honorarios. A despeito de apresentadas no mesmo
dia a apelagao dos executados veio autuada como |8 apelagao ¢ a
da credora como seguide Dado o carater prejudicial desta ultima
examino=a primeiro. '

Apelagao da exeqliente (22 _apelagao)

b) Insurge-se a embargada ao fundamento de

que a ovolm;;o salarial nao podera ser o critério para a fim‘o
do percentual de alteragdo das prestagoes, eis que o Decreto Lei
19/66 teria abolido qualguer vinculagao entre as prestagdes do
S.F.Hs @ a evolugao salarial.

0 Juiz entendeu que a avenga continha uma cla
ra opq;n pelo Plano de Equivaléncia Salarial e qualquer choque
entre esta Opqao contratual e outras disposiq&'eo contidas no pr_§

prio contrato resolver-se-ia a favor da aplicagao do citade Pla-

NoOe
L -~
Tenho que relevante na especie a argumentacgao
dos apelados a fls. Z3I4 “in fine”, manejando os proprios elemen

tos trazidos aos aucos pela apelante.

wa verdade o Decreto 2.104 em seus artigos 9%
e 122 volta a falar ew equivalencia salarial. Logo se a legisla~-
950 a que se apegou a recorrente (Dec. Lei 19/66) tivesse aboli-
do a relagao sal irio-prestagao a mesma se viu reintroduzida pe-
los ultimos atos cujas copias a propria exeqliente trouxe aos au=

t0Ss
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For outro lado o Decreto-Lei 2.284 de 10 de
maw;o de 120 volia a se referir a gﬂlvalenua salarial como
cpiterio de reajusic de ._.z..,ﬂ.n,\,m...- Cois efeito diz o . 12 do art,
lC <o aludicdo D ..'g.uﬁLu. Cuce s

“_.. neilusa hipotese a prestaq&o do Sistema A

nancei ro Ce iabitaglo sera superior a quivalencia salg
rial da categoria profissional do mutuario.”

Cstou assim em que © khi. Juiz decidiu com a-
certo porquanto a linha adotada pela apelante em suas razoes en=

contra=-se desamparada pela !egislaq;o vigentes

A0 recurso nege provimento.
Apelagao dos executados(l® apelacdo)
——— S ——————————

¢) Tém razao em parte os recorrentes.

a realidade, como ja assentou o M. Decio Mi

e evita, de tal sorte que © odvogodo do mtutmtn
(ou do embargante) em agao onde se encontra em jogo a possibili~-

. dade de sujeitar a parte a un determinado pagamento deve ser e-

quiparado ao advogado do promoventes A poniq;o dos dois profig
sionais e identica e singég;i ca na medida em que as partes dispu=-
tam o mesmo valor. Dessarte se ao advogado do credor se atribui
percentual estabelecido ew fungao do valor exigido o mesmo crit‘é
rio se aplica ao defensor do embargante quando afasta deste a e~
xigencia do deseubolso des.u quantiae

fsta o linha adotada pela Cawara no jul gamen=
to da Apelagao ~° Q&yéll de Faraguague.

Jou provimento em parte a primeira apelagao
para fixar em 100 os honorarios de advogado calculades  sobre o
valor dado a execquo corrigidos a partir do ajuizamento dos em-

bargos até o dia 20/0./U quande perdeu vigencia a Lei €899/81.”

0 Sike JUIZ HUGD CLL.GTaaUN:

, ”
#,e no contrato ha clausula referente ao
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Planc de Equivaléncia Jalarial = que se mostra induvidose =, as
& . . o - . .
possiveis alternativas couticdas na clausula 98 poderiam, ate, lg

-~ -~ . ~ .
var a corregao Cus presiagoes, was, col > destaca o ilustre sen~
. ~ . . . . » LN I
tenciance, atecadas o ligidez e certeza do seu credito, mostira=
I'd
i

- i

se inexcqlivel o alo apreventade (fls. 30).

W weiric Ce leis e dispositivos que a credora
aponta em sua apcquao, nao foraiu,expressamnente, aceitas pelos
devedores.

| Ainda que se negue a alta finalidade social
do Sistema Financeiro da t:abitmﬁo, a seg. . anga dos contratantes
nao pode ficar ao arbitrio do poder publico, como se pretende.

Outrossim, a corregao unilateral das presta-
goes afeta a ligidez, certeza e exigibilidade do credito em
questac.

Guanto a apelaq;o dos embargantes ¢ de se pon
derar que os honorarios advocaticios foram fixados de acerde com
o { 42 do art. 20 do CPC. U valor do pedido, como simples refe-
rencia, apenas, traga normas para a aferi 930 que a lei ordena.Tg
mos que bem dosada foi a verba honoraria.

2 A excelente sentenga da lavra do culte juiz
Dr. Mapino da Costa e Silva ¢ de ser mantida, pelos proprios e ju
ridicos fundamentos.

.estas condigoes, nego provimento a ambas as
apelaqaes.

Jusit@s <o recurso, Leio a neioe”

O 3ie JUIZ KEY FAGLILCLLE:
g i i s .~ -~
“Taber dou provimento parcial a |18 apelagao

-~

e nego provimenis 2 segunda apelagao.”

0 83« JUIZ PIESIOEKTL:

" b f

DE.AL PUO7IERTY PARCIAL A PRILEIRA AFELA=-

10/ MG MOD. 2
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