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aprpacto civel ks 26,399 -

Vistos, relatados e discutidos estes asutes de
Apelagio Clvel n® 26.399, da Comarca de BELO HORIZONTE, sendo’
spelante: INDOSTRIA PORTINARI CONFECGDES LYDA. o Apelade:  JO5l
FABIANG REIS FILMO.

ASORD: om Tuma, & Torceira Cimare Ci-
vil do Tribunal de Algada do Catado de Mines Gerais, incerperan-
do neste o relatério de fls., o sem divergincla na votegle, dor
proviments parcisl, peles funlamentos constantes das incluses HQ
TAS TAUIGRAFICAS, devidewente autenticades, ow ficem fazendo
parts integrante desta decisio

Custas, ne da lel.

Bele MHorizonte, 13 de novembro de 1984,

JUIZ FRAKCISCO FIGUEIREDO, Presidents e Vegal.

JUIZ CUNHA CAP0S, Relater.

l

JUIZ MOACIE: PZIROSO, le-
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MOTAS TAQUIGRAFICAS

O SRe JUIZ CUNHA CAMPOS:

“a) 0 apelado moveu & recorrente, coms regig
trei no relatério, demands onde pede indenizagie por dance ceuss
dos em velculo de sua propriedade.

C ilustre Juiz entendeu que o laude pericial
concluira com seguranga pela ocorréncie de mancbra imprudente
realizada pelo condutor do velculo de propriedade da apelante,
enquanto teria se referido so excesso de velocidade do recorr)
do em termos de suposigao (fls. 36 TA).

Acolhida @ pretensio d@ demandante o vencido
aviou recurse préprio, oportuno e regularmente processcdo.

b) "Data venis” nSc assiste rezéo so  douto
prolator do aresto combatido.

i A pericia, a meu aviso, ndo langou mers supg
.Iqﬁ quanto ac excesso de velocidade desenvolvida pelo apelado.

A expresséo usade no laudo “somos levados &
crer” ndo indica ume suposigio. No méximo seria uma imprecisio
terminologica.

Isto se diz porque logo @ seguir os peritos
afirmam (e ndo apenas langam suposigéo). Afirmem quando, no
prosseguir o laudo, dizem: “desta forma seu condutor desrespe|
tou o que preceitua o artigo 181, incise XVI da Regulamentagio do
Cédigo Nacional de Trénsito: € proibido a todo condutor de vef
culo: transitar em velocidade superior & permitide pare o local”
(Fls. 14 TA). Dessarte na conclusip de sua andlise os peritos

afirmem a violaglo do preceito da norma regulamentar e pois @
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culpa do apelado.

Assim quanto ao excesso de velocidede o lay
do mostre-se tembém conclusive porque contém em seu erremate ume
afirmagao.

cJ "Data venia” um laudo pericial pig & prove
histérica.

Guando a fonte de prove represents o fato o
provar, di:-se da prove que é histérice (Carnelutti, Slth-z de
dirétto processuale civile, Padova, 936, Cedam, wol. |, ém
“b”, pdg. 681/682).

Um depoimento, ume fotogrefia podem represen
ter fontes de prova histérica (ob. cit. vol. cit. pég. 682).

Jé a prove critica nSo trez a representagio do
fato & provar mas serve para que através de dedugio se  chegue
a0 mesmo (autor ob. ed. cit. pég. 683).

Na espécie dos autos inexiste prove histérji
ca porquanto o choque de velculos nSo foi representado. Inexig
te fotografia que tenha surpreendido a prépria colisio gu teste-
Sunhas que a tenham narrade.

Jente no que se refere & manobre irregular do
veiculo da apelante gome no que tange ao excesso de velocidade
inexiste prova historica. 0Os dois fetos a provar (manobra irre
gular e excesso de velocidade) encontram-se no mesmo planc.

Possivel seria sue dedugao a partir de outros
elementos. Os peritos afirmam tanto um fato como outro a partir
de dedugoes. A fung@o do perito & tembém a de auxiliar o Jjuiz
ne dedugio (Carnelutti, "La prusbe civile”, trad. de #/a/s za
mora da 292 ed. de "La prove civile”, B. Aires 1979, De Palma n®
I8 pdg. 77 segs; Sisteme ed. cit. vol. cit. n® 209 pég. 530 e
segs).
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de fis. 14 TA como oy~

do pericial nele v de um euxiliar ne pergepclo de fa-
tos (Cernelutti, “La pucbon civile” citeda p. 73/75) o ne dedu-
g8o de conseqliéncias a partir dos messos (Carnsluttl ob. ed. cit.
pag. 79).

0 que imports assinaler & que o perito nio &
usa testemunha que narrs fato que sssistiu, mas suxiliar do Juf
zo na atividade de perceber ou deduzir.

Assim no que se refere & al@gada mancbra irrg
gular o perito nso afirme sua ocorréncia porque assistiu, presen
clou, viu, a mancbra. A partir de elemcntos colhidos no  local
deduziu a ocorréncia de mesma.

Ore, do mesmo modo que se aceita a conclusie
relative & manobrae irregular (concluso por inferéncie) deve-se
aceitar a conclusdo refers .e so excesso de velocidade.

Este se constatou pelo exame de sinais encop
trados na pista e pela avaliagio dos danos (avarias) verificados
nos vefculos.

A mecinica desta conclusio (referente ao ex
cesso de velocidade) & propria de prova denominade critica.

Os dois fotos a provar (manobra irregular e
excesso de velocidade) foram objeto de atividade probetéria da ’
mesma natureza, ou seje o uso da dedugho a partir de elementosm
teriais idoneos.

A meu sentir & perfcia afirmou tanto um como
outro feto. Simples diferengas na construgao de frases, meras
flexoes de expressio, néo autorizem, a meu aviso, & ter um fato
come suposto e outro como afirmade, "data venia”.

d) Estabelecido que perito ndo é testemunha
o laudo vale pela gualidede das dedugoes. Hé que se examinar se
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os peritos partiream de elementos idoneos e se deles fizeram wuso
adequado, vale dizer se suas dedugoes encontrem-se autorizadas
pelas regras da técnica e da experiéncia comum.

A meu sentir as conclusces de fls. 14 TA cop
vencem. Dal porque tenho como ocorrente a culpa reciproce.

e) Esta Camare tanto no julgamento da Apelg
g80 19,5685 (02.02.62) como na decis@o dos Cmbarges Infringentes
na mesma Apelagao (25.05.82) estabeleceu que o excesso de veloc)
dade quando concorre para o acidente leva & determinagio da recj
procidade da culpa. Ne oclside sublinhou-se a necessidade de rg
primir o abuso consistente em 1.;.-1.““5.1.«4«. excessiva ao vel
culo quando o motorista acredita desfrutar de preferéncia.

f) Com estas razoes de decidir dou provimen
to parcial pare condenar o apelante & pagar apenas 50% ( cinglieg
ta por cento) de Crd 651.879,00 (fils. 10 TA) jurcs, corregio e
verba honoréria como Mmiaﬁ) na sentenga (fls. 36 TA) meta
de das custas do processo e do recurso.

0 apelado pagard metade das custas do proces
so ¢ da apelagao e 15% de honorérios de advogado sobre o valor
do qual decaiu, ou seja sobre 50% de Cr$ 681.879,00.”

0 SRe JUIZ MOACIR PEDROSO:

“Na situagao em tela, a pross se acha restrj
ta ao que contém o laude pericial expedido pele Detran. As pap
tes, como se pode observar tanto do libelo inicial como da cop
testagdo, nao manifestaram qualquer discordencia quanto as suas
conclusoes. Vale dizer, aceitaram-no integralimente.

Assim sendo e como as conclusoes insertas no
aludido laudo sdo ldgicas e nao discrepam da realidade, ¢ eviden
te que a responsabilidade pelo acontecimento deve ser, basicamen
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PELAG ¢ - -

te, debitada ao motorista da Kowbi de epelante. £ que, por des
respeitar regre fundemental em termos de condute de trénsitoqml
seja manobre de conversdo & esquerda realizads de meneire imprg
pria ¢ om momento Inadequado, propiciou situagio tal que tornou
inevitdvel a colisdo. Tocave-lhe, antes de concretizer a mang
bre, aguardar a passagem do veiculo que, em sentido contrério,se
acercava do cruzamento trafegando em |inha reta preferencia’.

Diante disso, no que tange ao aspecte aludi
do, @ decis@o recorrida & incensurédvel.

Todavia, hé no referido laudo um aspecto que
néo considerado pela sentenga e que nlo pode passar despercebido.
Os peritos Detren, tendo em conta os elementos que colheram no
local, afirmaram também que o apelado, na ocasido, imprimia ao
seu velculo velocidad .ncompatéivel. E que esse excesso de velg
cidade concorreu para que os danos fossem mais acentuados.

Isto significa, & evidencia, que, com tal cop
duta, o apelado, embora em intensidade bem menor, concorreu para
© evento, notadamente no que concerne asos denos. Nao se vd di
zer que a preferencia de passagem lhe facultave stravessar o cry
zamento em marcha excessiva. Juem faz uso de velocidade imode
rada concorre sempre para o agravemento das conseqiéncias, mesmo
que em grau menor.

Pelos motivos que lancei, dou provimento pap
cial 3 apelag@o para reduzir de 507 o valor da condenagao princi
pal, por reconhecer que, em face da concorrencia de culpa, & res
ponsabil idade do apelado deve corresponder a esse percentual .
Quanto aos juros ¢ a corregao monetéria, mantenho a sentenga.”

0 37 JUIZ FRANCISCO FIGUENREDOs
“Pego adiamento .”
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O SR« JUIZ PRESIDENTE:

“ADIADO A PEDIDO DO JUIZ VOGAL. 03 Jufzes
RELATOR £ REVISOR DAVAM PROVIMENTO PARCIAL.”

It/mgda Sub
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APELACTO CIvEL N® 26,390 =  BELO HORJZONTE = 13.11.84

MOTAS TACUJIGRAFICAS

O SR. JUIZ PRESIDENTE:

"0 Jjulgasmento deste feito foi adiado na ses-
sdo anterior a pedido do Juiz Francisco Figweiredo. Os Julzes
Relator e 1® Veogel d-nf’rmﬂum parciel oo recurse.”

0 SR. JUIZ FRANCISCO FIGUEIRCDO:

"Do exame que fiz dos autos, nada tenho a
acrescentar aos judicioses votos que me precederam.

A situagio da Kembi = vefcule 11 = ficou imy
ne de divida, com relagiio ao desrespeito so item 3% do art. 13
do Cédigo Necional de Trinsito.

Entretanto nio se pode deixar de considerar’
a velocidade excessiva do veiculo |, também apresentade ne lau-
do, que & a materialidade do fato.

Assim a concorréncia de culpa também parece-
me ser o destino que deve ter esse cenario.

Sucumb@ncia como o Relator.”

0 SR« JUIZ PRESIDENTE:
“DERAM PROVIMENTO PARCIAL.”

C/MS/ Imra.



