— COMARCA DE B HOR
CHLINTO N2 2.2

AcdrDAD

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelagao Civel n® 25,620, da Comarca de BELO HORIZONTE, sendo Ape
lantes: 12) NACIONAL COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA., 29) ARNAL-
DO COSTA REZENDE e Apelados: 03 MESMOS.

AC i A, em Turma, a Terceira Camara Civil
do Tribunal de Algada do Estado de Minas Cerais, incorporando nes
te o relatorio de fls., vi laco i

oo o 3;.

O Vimel

.
D ¥
s i

d : o )
a l?, pelos fundamentos constantes das i

J ~ * -

AS TAQUIGRAFI -
CAS, devidamente autenticade . jyue ficam fazendo parte integrante
desta decisao.

nclusas NOT

Custas, na forma da lei.
Belo Horizonte, 00 de maio de 1986,

Juiz CLAUDIO COSTA, Presidente e Vogal vencido.

JuiZ CUNHA CALPOS, Relntor.

JUIZ HUGO BENGTSSON, Revisor.
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TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

APELACAD CIVEL N® 25,628 - BELO HORIZONTE =~ 29.04.86
(EM_AFENSQ AGRAVO DE INSTRUMENTO Ne 4.322)

NOTAS TAsulGcGRAFICAS

0 SR. JUIZ PRESIDENTE:

"Esta inscrito para assistir, pela |® apelante,
o Doutor Juarez Tavora de Freitas e,pelo 22 agpelante, o Doutor
Helio Gelape.”

Q SR. JUlZ CUNHA CAMFOS:

"a) Arnaldo Costa Rezende ajuizou contra Na
cional Comercio e Empreendimentos Ltda. oq;o para cobrar hom"_
rios progissionais estimados em $29.707.580. Juntou documentos
e m eles o contrato de prestagao de servigos (fls.19/19v).
Contesta a demandada a sustentar que o valor dos honorarios se
ria de $2.000.000 (fis. 127 TA). Na audiencia ouviu-se uma tes
tem }a. Decidiu o Juiz fixando honorarios em 0$4.430.000  mas
corrigidos a partir de 30/04/82 e dividiu os onus da sucumbencia
entre as partes. 0 autor ofereceu embargos declaratorios, rejei-
tados pelo magistrado (fls. 234/234v. TA). Apela a demandada,pe
dindo a improcedencia do pedido, ou a fixaq;o de honorarios em
(:$2.000.000. Recorre tambem o autor pleiteando a reforma de sen
tenca e a fixagao dos honorarios considerado o valor de alugueis
quando da decisao da demanda e nao o valor inicial.

0 preparo realizado pela primeira apelante foi
ob jeto de agravo em apenso.

A tempestividade da segunda .polaq;o e motiveo
de preliminar.

e Ape!ag;o

b) A materia concernente ao preparo foi exami
nada quando da aprechq;o do agravo.

Conhego do recurso mas lhe nego provimento.
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AP civeL n® 28,628 - PELO HORIZONTE -  29.04.86
(EX_AP AGRAVO DE INSTRUMENTO N® 22

nzn

Juer a demandada, de inicio, nada pagar ao ad
vogado, pedido este inteiramente ao desamparo da prova dos autos
e do contrato firmado.

Apél, pede se jam os honorarios fixados em ’
G51.300.000 como base, ou seja, um total de ($2.000.000 (fls.
245, item 4.2).

Esqueceu-se esta recorrente que ofereceu, por
escrito, ao advogado, honorarios com base no aluguel de U§.....
2.005.200, tal como esta na sentenga (fls. 49/50). Alias e enfi-
tica na carta: "a guantia gue a Nacional Comercio e Empreendimen-
tos Ltda. lhe deve ¢ a seguinte: dois meses do novo aluguel (2x
2.995.200,00)” (fis. 50TA).

Dessarte, considerado o disposto na al inea 30
do artigo 131 do Codigo Comercial, tenho que a conduta da apelan
4+~ e a melhor guia para interpretar o contrato e recusar provi=
mento a seu apelo.

Custas do recurso pela apelante.

29 Apclaq;o.

c) De inicio, examino o problema de tempestivi
dade. Aqui ha que se verificar se o dia em que se publ icou a decj
sao onde os embargos declaratorios foram decididos se conta ou
nao. Salvio de Figueiredo alinha decisoes em ambos os sentidos
(CFC anotado, Forense, pag. 240/241). Theotonio Noggzo lembra o
dispositivo contido no R.1.5.T.F. (CFC e Logilloqzo Processual em
vigor, 168 ed., nota 3 do art. 53§, p. 204). 0 § 12 do art. 339
do R.1.5.T.F. diz que o prazo "comega a correr do primeiro dia
util seguinte a publicaq;o da decisao proferida nos mesmos embar
gos” (Theotonio Negrao, ob. ed. cit., p. 78%).

Adotado este criterio, a tempo aviou o demandan

te sua apelagao e, assim, dela conhego.

d) Contudo, nao lhe dou provimento. 0 contra

wMOo. 2
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RO CIVEL N® 28,628 - CELO HORIZONTE - 20,04,86
(EM_ALENSO AGRAVO DE INSTRULENTO N® 4.322)

to fala em primeiro aluguel e nao em primeiro aluguel apés a de
cisao. 0 contratante e advogado e sabe que uma aq;o necessariamen

te despende 3:20 para seu julgamento. Em se cuidando de renova

torias , que a data da fixaq;o do aluguel seja pottcricr'

A A A A :
em w & data em que deveria vigorar. For certo o

22 apelante nao desconhecia a pecul iaridade.

Jessarte, se quisesse fixar seus honorarios '
de acordo com o alugue! vigente na data da decisao ele expressa-
mente o mencionaria, pois sabe que a duta do estabelecimento do
alugue! nunca coincide com a data em que seria devido, em se cuji
dando de rencvatoria.

Aler disto, a mengao a 1,200,000 (hum mi=-
Ihao e duzentos) de aluguel, como valor minimo (fis. 19v) revela
a faixa, ou nivel, de remuneragac cogitada pelas partes.

Com estas razoes de decidir, mantenho a senten
Custas deste recurso pelo 22 apelante.”

0 SR. JUIZ HUCC DENGTSSON:

"Avengou-se, entre as partes, que a ora re, por
servigos profissionais prestados pelo A., em aq;o renovatoria de
iocagso, lhe remuneraria em quantia correspondente a dois meses’
Jdo novo aluguel (fls. I1Cv).

Ora, em 12 grau (fls. 28), fixou-se um alu=-
cuel mensal de (i 1.300,000, com sentenga proferida em 20.04.83.

Face a recurso interposto, pelo v. acordao
trasladado a fls. 21/42, o novo aluguel foi arbitrado em Cf.....
2.750.000 mensais.

| ondere-se, segundo normas contidas no art.
512 do CPC, "o julgamento proferido pelo tribunal substituira a
sentenga ou a decisao recorrida no que tiver sido objeto de re

curso ”,
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10/ MG

AalELACRO ClVEL Ne 28,678 BELO HORIZONTE - 2¢.04,.86
(EM_AFENSO AGRAVO DE IN3TRUMENTO N® 4.322)

n4ﬂ

Nunca e demais acentuar, todavia, que tanto
ocorre substituiq;o quando se nega provimento ao recurso, como ’
quando se lhe da provimento (Darbosa Moreira, Com. ao CPC., Col.
For., vol. V, pag. 318).

Assim, a fixaq;o dos aIugu‘is, no caso, pouco
importando desde quando passariam a vigorar entre as partes en
volvidas na renovatoria, teve sua data contemporanea com a da '
sentenga.

Se as partes quisessem contratar de modo dife
rente, "maxima venia”, teriam sido mais explicitas e deixariam
claro, v.g., honorar ios correspondentes a dois meses vigentes na
data da sentenga.

Todavia, esta claro que firmaram e estipularam
como sendo o primeiro aluguel arbitrado e fixado.

Sem razao, assim, a nosso sentir, os apelan
tes; um ; r.tendendo que os honorarios se jam os correspondentes a
um valor, o de !® grau que foi sub.titufdo,- o outro, que tenham
correspondencia atualizada.

A r. sentenga examinou, com acuidade, a ques
tao.

Com estas razoes de decidir, alinhadas as ex
pendidas pelo em. Relator, nego provimento a ambas as apelagoes,

cada qual pagando as custas de seu recurso.”

0 SR. Julz cLAUDIO COSTA:

"Fego adiamento.”

0 SR. JUIZ FRESIDENTE:
"AD1AD0 A FEDIDO DO VOGAL,
O RELATOR E O REVISOR NECAVANM FROVIMENTO A AN

BAS AFELAGOES.”

h/eb/I1t/ju/apf Moo, 2



TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

APELACKD CVEL N® 27,62 -  BELO NORIZONTE - 05,05,86
.s.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

e e

O 3R. JUIZ PRESIDENTE:

“Lsse feito veio adiado a meu pedido.

0 Relator e o Revisor negavam provimento a am=-
bas as apelagoes.

Esta inscrito para assistir ao julgamento, pe-

la 1# apelante, o Dr. Juarez Tavora de Freitas.”

0 SR. JUIZ CLAUDIO COSTA:

"Conhego de ambas as lp.l.QS.t. nos exatos g
termos dos votos que me precederam.

Pedi adiamento, para melhor exame dos autos.

A ramuncroq;o do advogado, sem ofensa a lei e
a etica profissional, e medida pelo resultado de sua ctucqzo em
beneficio do seu constituinte ou pelo valor fixo que estima seus’
servigos profissionais.

E nada impede que o advogado contrate a sua re
muneraq;o com base nos dois cistemas, ora estipulando-a numa quan
tia fixa; ora numa parcela do resultado; ora numa quantia fixa '
mais uma parcela do resultado; ora numa parcela do resultado, com
a limitagao de um minimo ou de um maximo.

Fixados esses parametros, tenho que do instru=-
mento de contrato de fls. 19 e v. emerge que os honorarios de ad-
vogado, na especiec, foram fixados com base em resultado, limitan=-
do-se o minimo da remuneragao.

Consta da clausula 2 do adendo contratual:
“Em caso da terminaqao da demanda, por acordo, dcsist;g
cia, transagSo ou alguma outra modal idade, seja em .

qualquer fase, instancia ou tribunal, obriga-se a cons=-

Moo 2
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APELACKD CIVEL Ne 2,52 - BELO IIORIZONTE - 05,035,506

tituinte "Nacional Comercio e Empreendimentos Ltda.”,se
essa terminacao ocorrer antes do julgamento da causa em
primeira instancia, a pagar ao advogado ora contratado,
no prazo de 10 (dez) dias, a importancia correspondente
a um mes do novo aluguel que venha a vigorar para a lo-
cagao a contar do termino do contrato, aluguel esse que,
para o efeito dos presentes honorarios, nao sera infe-'
rior a Cr31.200.000,00 (hum milhao e duzentos mil cru-’
zeiros), e sendo inferior, mesmo 1ssim a constituinte '
0s pager5 nesse valor.

Se a terninaq;o da causa, nos termos declarados, ocor-’
rer apos o julgamento em primeira instancia, esses hong
rarios serao os correspondentes a 2 (dois) meses do no-
vo aluguel, segundo o criterio ora estabelecido.”

Considerando-se que a demanda terminou em acop
do, pos’' riormente ao julgamento na instancia revisora, como se '
pode ver da carta de fls. 4//4. TA, nao tenho duvida de que, nos’
termos do contrato de fls. 19 e v., o autor faz jus a quantia .
correspondente a dois novos alugueres, a titulo de honorarios.

Alias, na carta de fls. 49/50 TA, a re e seu ’
advogado reconhecem dever ao autor a importancia relativa a dois’
meses do novo aluguel.

E, novo aluguel, como esta no contrato de fls.
19 e v., nao pode ser outro que nao o arbitrado para viger a par-
cir de 12 de julho de 1952, ou seja do infcio da renovagao.

De outro lado, o aluguel a ser considerado so’
pode ser aquele arbitrado pele julgamento em segunda instancia, ’
na medida em que anterior ao acordo feito na acao renovatoria.

Como se constata do acordao que julgou a aq;o'
renovatoria em grou de recurso, o aluguel foi fixado em Crdeis
2.215.000,00 mensais a partir de 12 de julho de 1922, Desse valor

seria o aluguel mensal nao fosse o acordo entre as partes.
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TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE wINAS GERAIS

APELACKO ClVEL Ne 27,025 - BELO HORIZONTE - 06,05, £6
-70

Acrescente-se que ate a data do acordo, que o=
correu no mes de julho de 1904, nao havia julgamento definitivo ’
da aq-ao renovatoria, porquanto a epoca do referido acordo ainda ’
pendia o feito de julgamento de recurso, como demonstrado nos au=-
tos (fls. 90/93 TA).

Foi, entao, a partir de julho de 1984, quando’
do acordo entre as partes na acao renovatoria, que o autor se tog
nou credor da re, nos termos do contrato de fls. 19 e v.

E nessa data o aluguel mensal, de acordo com o
valor arbitrado no julgamento da apelagao, ja estava em Crb...
14..73.790,00, considerado o reajuste a partir de 12 de julho de
1942, como demonstrado na inicial.

Assim, o autor ao ajuizar a at;;o pediu que a '
ré fosse condenada a lhe pagar a quantia de C¢r529.707.500,00, cor
respondente a dois meses de aluguel.

Data venia, tenho que o pedido do autor nao es
ta dentro da melhor tecnica, porquanto se o seu di reito ce baseia
no contrato de fls. 19 e v., que estabelece a remuneragao na base
de dois alugueres mensais novos e o aluguel foi fixado em Cri...”
2.215.000,00, deveria ter pedido a condnnag:ﬁo da re na importan-'
cia de Cr34.4.0.000,00 mais correcao monctaria a partir da data '
em que o aluguel novo pascou a viger.

£ que o direito do autor decorre do contrato '
firmado entre ele ¢ a re ¢ nao do contrato de locaqan, que permi-
te a corregao anual do aluguel pelas CiTN’s.

Um exemplo esclarece melhor.

Suponha-se que o credito do autor tenha se tor
nado exigfvel nao em julho de 19:4, mas em janeiro do mesmo ano.

Como pediria o autor se a corregao do aluguel’
era anual, com a data base do reajuste ocorrendo no mes de julho?

50 tem uma resposta: o autor pediria a impor="'
tancia equivalente a dois alugueres novos (Cr?:i4.4.'.0.000,00). a- '

MO0, 2
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APELACAY ClVEL ne 2,52 - BELO HORIZONIE - 056.05,£6
-Ed

crescida da corregao monetaria a partir da data em que o mesmo '
passou a viger.

So mesmo a coincidencia de datas-da exigibili-
dade do credito e do reajuste do aluguel-contribuiu para que o au
tor pedisse como o fez.

llas, de qualquer maneira, nao se pode deixar ’
de atender o autor, porquanto, como entenderam o MM. Juiz a guo e
os eminentes Juizes lelator e levisor, o credito e de - B
4.420.000 acrescido de corregao monetaria, a partir de 30 de a- ’
bril de 1933,

Vou alem, na medida em que estou a entender ’
que a corrquo monetaria deve ser aplicada a partir da data em
que comegou a viger o aluguel novo, ou seja a partir de 12/07/52,
pois nao encontro razao para fixa-la a partir de abril de 1932, *
data em que se proferiu a sentenga na acao renovatoria.

A remuneraqzo do advogado se equipara a sala-’
rio e *o ao computada corregaoc monetaria a partir de 12/7/52 a
perda do autor seria evidente.

De outro lado, nos termos em que os honorarios
foram contratados, a ramuneraq;o do autor so sera justa se o mes-
mo receber o equivalente ao valor real que receberia se nao hou=’
vesse inflagao.

Ao contrario, o tempo de duragao da demanda ’
correria contra o autor. .eceberia ele remuneragac defasada pela’
inflaqso em virtude da demora na soluqSo da demanda que patroci=-’
nou.

Jom todas as letras, nao foi isso que as par-'
tes contrataram, senao que a rcmuneraqso do advogado fosse de fa-
to equivalente ao valor de dois alugueres novos, ou seja o valor’
real de dois alugueres novos.

Por estas razoes, pedindo vénia aos eminentes’
lelator e levisor, dou provimenio a 22 apelacao para reconhecer o
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APELACKD CfVEL Mo 20,02, - BELD WOZIZONTE - G, 0885

direito de o autor receber da re a importancia de Cr$4.430.000,00
(quatro nithQa, quatrocentos e trinta mil cruzeiros), mais cor=
reg;o monetaria a partir de 12 de julho de 1952 e juros de mora a
partir da citagao nesta agao.

Como o pedido do autor ¢ acolhido integralmen=-
te, mas por outra forma, tenho que a re, ora |2 apelante, sucum-’
biu por inteiro, razao pelo que a condeno a pagar honorarios de ’
advogado na base de |15% sobre o valor da condenacao, bem como as’
custas do processo ¢ dos recursos.

Julgo prejudi~ada a 12 apolaq;o.'

0 SR. JUIZ PRESIDENTE:
#NEGARAN PROVIMENTO A AlBAS APELAGOES, VENCIDO

O VOSAL QUE DEU PROVIMENTO A 22 APELACKO, JULGANDO PREJUDICADA A
ja,”

EO+LT+JU/ jannt MO0, 2



