TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AcSRRAS

Vistos, relatados ¢ discutidos estes sutos de
Apelagle Clvel n® 28,674, de Comarca de PARAOPEBA, sends Apelaen-
ter INPS, rep. B/PROCURADORIA DO INSTITUTO DE ADMINISTRACTO Fie?
NANCEIRA DA PREVIDENCIA E ASSISTENCIA SOCIAL= IAPAS & Apelades *
SEBASTIRO DE CARVALMO,

ASORDA o= Twas, a Torcelre Cimare Cie
vil do Tribunal de Algade do Estedo de Minas Gerails, incerperen~
do neste o relatéric de fls., o sen diverginciam vetegle, Ssaer

previmente 3 spelecie, Peles fundementos consiantes des incluses
NOTAS TAQUIGRAFICAS, detidamente eutenticadas, que ficen FTazende

Bele Horisonts, 19 de novesbre de 1985,

JUIZ cLAUDIO COSTA, Presidente o Vegal.

JUIZ CUNHA CANPOS, Relater.

JUIZ RUGO BINGTSSCN, Vegal.
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0 SRe JUIZ CUNHA CAMPOS:

~a) Como ssté no relatério trete=se do apsley
G0 aviade pele INI'S, representade pele IAPAS, & pedir reforms *
d-maq-om.mu.nhbnﬂhw e
mrfodo do 19.11.75 a 16,06.76 « sple esta dute o suxfllio suple-’
sentar previsto ne Artige 9¢ de Lei 6.397/76. Mih aw
st P s sutarquie se bate pela nulideds do processs o ape~
nas conste seu recurse, Considereds o teor do Art, 158 &
m.mpbm-&nlun‘u-uﬂlrﬂlm'
Ihe nege provimente.

s)cwmwt-—nm‘
ra o processe, duss precatéries fores envisdes ¢ cumprides, © ’
muM“lm.OQI“ﬂd.—ﬁ 5
neo requereu perfcia ou impugnes s existente nos sutes. Dessarte
dou.}omt:nwoull“bhlhu-mi“h-'
das as oportunidades de manifestegio forem oferecides.

Nests matéria poderia, como o fex‘Juiz, orde-
nar o feite o”nlmn-hwonﬁlnfﬂn
o dele se exclulese & Ilegltinma.

H.Mm.huol“n*m
a retificar.

Ao recurse nege provisente, custes pelo apelag
te.”

0 SRe JUIZ HUGD BENGTSSONS
~sebastiBo de Carvalho aforou, na Comarca de

Parsopeba, uma sgae de indenizecie por acidente do trebalhe con-

one tra seu empregador José Terclsie Capanema.
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Citaghe. Contestagle o, oté, realizaghe de pg
rfcia médica, quando, apds, o MM, Julz excluiu de lide o empregg
dor dl determineu s citagso da entidade autiérquice responsivel pg
la cobertura acidentdria.

O INPS cempareceu & sudidncie e nieo pleitesw
a produgae de qualquer prove. |nsurgiu-se contre a exlivede de
José Terclslo Capanema ¢ & meneire oblfque pela qual foi cenvesg
da a integrar a |ide. Chegou, mesme, & discutir o wirite do ped]
do.

A exclusie do petrie ere do lmposigie legel,’
nao resta a senor divide, A Inclusie do INPS, ne pdle pessive de
relagio precessusl, ere outre imposigio. Andeu bem o WM. Juis, *
no aproveitesento do procesfio epere spreciagie do pedide.

felegae de cause ¢ efeite induvidesa & deter-
miner o ampere ac obreire.

A r. sentenga examinou, com atenghe, o pedide
oﬁuomﬂiq&.oll&. J& o clemer, por multes '
ancs, por ume solugao.

Acompanho o em. elator e nege provimente ase
recurse.”

0 SR. JUIZ CLAUDIO COSTAS
*De ascerdo.”

0 SR. JUIZ PRESIDENTES
“NEGARAM PROVIMENTO R APELAGRO.”
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