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Vistos, relatados ¢ discutidos estes autes
de ipelagio Civel n2 J0.229, da Comarca de LAVRAS, sendo Apelan=
tes: 12) CAL SANT. NELEMA IHDASTRA COMERCIO E TRANSPORTE LTDA.;
22) BANCO IL.ACIOHAL DE INVESTHIENTOS 3/A e Apelades: 05 MESHOS E
JOX0 EVANGELIST.. ALVARENGA FILNO.

ACOR2D A em Turma, a Terceira Camara *
Civil do Tribunal de Algada do Estado de Minas Gerais, incorpo-
rando neste o relatério de fls., e sen divergéncia na votagao,
anular a sentenga, pelos fundamentos constantes das inclusas NO
TAis TAGUIGRSFIC 5, devidamente autenticadas, que ficam fazendo
parte integrante desta decisao.

Custas, na forma da lei.

Belo Horizonte, 29 de abril de 1986.

JUl Z CLAUDIO COSTA, Presidente e Vogal.

JUlZ Culilli CAMPOS, Relator.

JUIZ NGO BENGTS30N, levisor.
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0 3. JUIZ CUNIL\ CAPOS:

“a) Danco Nacional de Investimentos 3.Ae
com apoio em duas promissorias (fls. 7,8 TA dos autos de execy
gao) e em um contrate, quer cobrar o valor das mesmas acrescide
de multa come se 1 na inicial daquele processo de Cal  Santa
llelena Ind. Com. Tranporte Ltda.e seus avalistas larcos Evange
lista Alvarenga, Jaci Fonseca de Menezes, e Joao Evangelista Al
varenga Filho. Cste Ultimo ofereceu seus embargos, como se ve
do 22 apenso. Nestes autos despachou o Juiz informando que tais
embargos teriam decisao em conjunto com aqueles outros apresen
tados pela emitente (Fls. STA, 22 apenso). Cal Santa Helena, a
emitente das cambiais, ofereceu seus embargos, como se ve de fla
02 do |12 volume. A sentenga que julgou os embargos encontra=-se
a fls. 77 TA a 79 Ti e recebe-os em parte. Apeclam o credor e
a emitente a tempo. Preparo tempestivo (fls. 104, 107, TA).

b) Anulo a sentenga e o fago por diversas
razoes.

A prineira delas é que nao respondeu aos
embargos opostos pelo avalista Joao Evangelista Alvarenga Filho.
Apesar de informar, nos autos daqueles embargos (fls. 08 do 22
apenso) que os decidiria junto com os oferecidos pela eamitente,
a sentenga, em sua partc de decisao nao contém uma sé palavra
sobre ditos embargos. Assin, fica sem resposta a aq.;o de embar
gos proposta por Joao Evangelista e mal ferides os artigos 452,
“caput” 18 parte e 455, 1l e 111, do CPC.

Esta Camara sempre se recorda da posiq;o
assentada pelo eminente Des. Hélio Costa ao relatar a Apolaqzo
42.465 quando asseverou que "a sentenga proferida com total abs

traqSo a defesa apresentada” é nula (Rev. Drasileira de Dircito
10/ MG MOD. 2
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Processual, vol. 7, pag. 105). 0 lagistrade, quer na ﬁmdamnt_g
cao, quer no dispositive, nio se refere aos embargos ofertados
por Joao Evangelista ¢ as razoes por ele apresentadas.

c) Em segundo lugar, o M. Juiz considera
o contrato como um dos titulos a amparar a execugao, como se vé
na motivagao do aresto.

Ora, ¢ de conhecimento cedigo que contra
to nao tem avalista e a execugao embargada se voltou também con
tra avalistas. Dessarte, o contrato ndo pode ser considerado, por
que inoponivel aos executados aval istas.

0 Juiz nao se limitou,como deveria, a con
siderar apenas as promissérias. Ademais nao se lembrou que pre
misséria nao adnite previsao de multa. O exegiiente pede multa
(como se vé da inicial da execugao) e o Mil. Juiz nao a eliminou,
isto porque nao percebeu que, voltada a execugao contra avalig
tas, o contrato nao apoiaria a mesma e a exigencia de multa.

De outra face nao se pode dizer que nesta
execugao se cobra a pronissoria dos avalistas, ¢ o contrato da
enitente, porque isto nao o permite o artigo 572 do CPC, como

reiteradanente decide esta Camara. 36 se cumula execugao quando

todos participen de todos titulos.

d) Grave ainda é condenar o Mil. Juiz os
executados que nao eabargaram nas custas dos embargos.

Na realidade, disse o Juiz que a condena
gdo se estende aos cxccutados que”nao embargaran o feito” pes-

pondendo, cada gual, pela qu..:r'ta agrte do total do de.:lto.

| sto g_ nais serio.
Ora, como pode o iili. Juiz dividir o total
do débite, se neste total se inclui o principal, e guande te

Wos uma caitente ¢ Lpes avalistos? De onde tirou esta estranha

divisao que subverte o dircito cambiario? Onde es ..a a autononia

das obricacees?
e
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idemais, como de conhecimento cedigo, enm
embargos nae se condena o embarcinte a pagar o debito porgue es
te pacamento se di por Jorga do titulo extrajudicial e nao em vi.g
tude de sentenga ( /p. 21.192, Varginha, Rev. Brasileira de Direji
to Processual, vol. 25, pdg. 219; \p. 20.067 de Celo Horizonte,lev.
For.,233/217).

Na realidade, tenho como inaceitavel o dig
positive da sentenga a "dividir” o crédito do exeqgliente pelos *
quatro executades sem qualquer conuidoraq;o as minimas normas de
direito caubial e processual.

e) Na linha desta Camara (ipelagdes 22.489
de Pedro Leopoldo, 20,744 de Leopoldina, 20.215 de Ouro Preto,en
tre outras), anulo, de oficio, @ sentenga,para que o lil. Juiz outra

profira, con atengae aos principios e nornas do processo e as re
cras proprias ¢a exccucao ¢ dos embargos do devedor.

Custas a final.”

0 2. JUIZ RUGD BENGTSJOM:

“lealmente, o [li. Juiz a _quo nao se houve
com © costuaciro acerto.

0s enbargos opostos por Jodo Evangelista
LZlvarenga Filho Ticaram sen '.aoluq&)-

Outrossii, se se executa o contrate, nao ha
a se considerar a Tigura de avalista, eis que este é proprio das
caibiaise Firmando=se a2 nota promissoria, nao se admite a inclu
sa0 de multa previcta cu contrato.

0 objetivo dos embargos ¢ a dcsconstituiq;)
do credito exequendo ¢ neles nio ha condena:‘;.;o 30 pagaaente do
principal e respeciivos seirccinos.

Por outro lado, a divisao de responsabili
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Cou estas razoes de decidir, alinhadas
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Jo em. aelater, que, profundamente, examinou e questao, tanben 2

nulo a r. sentenga.”

O 2., Nz cLAUDIO COST s
“De acordo.”

0 52, JULZ PRESIDENTE:
“ NULARNS A SENTENGA.®
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