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a3 SlvaL e 30.218 - SCLARCA DE DILO 102) ZONTE

Vistos, relatades e discutidos cstes autos de
apelaglo Civel n® 30.715, da Comerea de CELO HORIZONTE, sende
ipelante: LUCIC JE AZEVEII0 CAVALIC o Apeleda: CasA TAGIDE LTDA.

as8 20 4 o Turna, a Terceira Clmare Cie
vil do Tribunal de Algada do istado de i.inas Gerais, incorporap
do neste o uhwio de fls., ¢ sem diverglncia na uugl-, ne-

sales ma constantes dos iuim NOTAS tmmmmt
devidamente autenticadas, que ficam fazendo parte integrante
M “i'&o

Custas, na forma da lei.
Celo liorizonte, 13 de maio de 1985,

12 CLADIO COSTA, Presidents o Vegel.

JUI L CLEHA CATO2, lelator.

JULZ HUGG CENGTSIO0N, Vegal .

Jine/s



0 33« NIZ QULUA CAPOSs

“a) Cese Tagide Ltda aforou aglo renovatoriae’
contra kucio de nievedo Carvalho acostando & inicial os documen
tos de fle. 4 a 47 Ti. Contesta o locador alegande deficilncia
na documentaglo o no mérito diz que “necessita de loja para use
préprie”, e nisto se apdia seu pedido do retomada (Fls. 56 TA).
lla oportunidade, usandodo principic de eventualidade propSe o
valor que entende justo como aluguel. Perfcia veio sos autes *
com a estimativa do valor do aluguel (Fis. 1317130 TA): Reali=
zada a ewdilnecia, colhideo um depoimenteo, oferecidos memoriais *
veio a sentenga onde o megistrade acolhe o pedido de renovagle’
¢ rejeita o de retomada. Apelaglo tempestive onde o apelante *
sustenta que tem por si @ presunclo de sinceridade ¢ pede a re-
forma da sentenge. .lesposta a Fls. i75 TA. Preparc reguler. *
(Flo. 181 ve TA, @ 154 we TA)s

b) 4 epelaglo versa sobre o pedido de retome~
da o insiste en obter sua acolhida. Contudo, a leitura da pege
de contreriedade nos mostra a indpcia do pedide de retomada. Ne
real idade o locador nlo disse para que desejava a desocupaglo
do imovel e nlo csclareceu o uso que lhe daria. Desta forme o
demandado impossibilitou qualquer prova de insinceridade porque
vage, imprecise ¢ portanto inepto o pedido. A renovateria 3‘-
583 diplice ¢ o cutor pode sefrer, por iste, o ataque do reu(cg
no ocorreu na especie). Vee-se portanto que este ataque contido
na contestagdo deve vir en forma ¢ Figura ll"ﬂ'iu. de tal sor=
te que o autor dele possa se delender.

lio caso o locador tornou invidvel qualquer de
Tesa com o modo pelo qual colocou @ sua pretenslo eu jufu (Ver



o SIVEL Ne 30708 =  GELO WORIZONTE = 1].03.86
wle

fla. 56 T4).

Jessarte nao poderia ser scolhide o pedido de
retomadae .

¢) v prege finado na wicio nae se viu ataca
do ¢ dai porque nada « prover a respeito.

d) A apelagao nego provimento. Apenas ajuste
seu dispositive ao Decreto-lei 2284/86 (CPC artigo 462). 0 aly
guel foi fixado prevends corregac monetaria anual (fls. 161 TA
'En f;:'-'). 0 valor fixade na pericie, Cr$2.070.000 sers m’
""‘_ﬁ;‘?_ﬁ‘h:, do § 1® do artigo I1® do ODecreto-lei
2254/86 artigo 9% do dito Decreto-lei.

Este valor ficara inalterado ate 25.02.1987 .
Apos esta data o alugue! sera objete de novo arbitramente.

Custas do recurso pelo apelante.”

0 SR. JUIZ HUGD BENGTSSON:

“Nas agoes renovatorias, nas quais se busca
conciliar os interesses da propriedade imobiliaria e o fundo de
comercio, nao se afigura admissivel que, ac argumento de milj
tar a ravor do retomante presungao relativa de sinceridade, se
transfira para o locatario todo o onus da prova isentando-se o
locador de demonstrar um minimo de sua afirmagac (spud Sélvie
de Figueiredo, in RJTAMG 13.251, ap. ev. n® 19.355).

Em momento algum, seja na contestagao de fls.
55/5i-TA, seja em qualquer outra oportunidade, o reu locador
deixou claro e expressoc que destino pretendia e pretende dar a0
imovel objeto do pedido de retomada.

Se a presungac de sinceridade para o exerci
cio da retomada ¢, apenas, juris tantum, deveria, pelo menos, in
dicar o fim a que se destinava o imovel, ensejando-se, desse no
do, pelo menos, oportunidede ao locatario a produzir alguma prg
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va, objetivando ¢lidf-la.

= L0 mais, com o eminente lelator.
l.ego provimento.”

© 2. N1z aloie coatas
*Je acordo.”

C SRe NI PRESIDINTE:

b “HEGAIAL PIOVILINTO X APELAGRO € CORRIGIRAN ©
DISPOSITIVO DA SENTENGA.
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