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APELACKO CfVEL Ne 28.805 - COMARCA DE BELO HORIZONTE

AcéRroDXo

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Amlat;.;o Civel n?® 23.805, da Comarca de BELO HORIZONTE, sendo
Apelante: FUNDAGAO EDUCACIONAL DE MINAS GERAIS e Apelada: PREFEL
TURA MUNICIPAL DE BELO HORIZONTE.

ACORDA, em Turma, a Terceira Camara Ci
vil do Tribunal de Algada do Estado de Minas Gerais, incorporando
neste o relatorio de fls., e sem divei gencia na votoqao.m
m ao, pelos fundamentos constantes das inclusas
NOTAS TAGUIGRAFICAS, devidamente autenticadas, que ficam fazendo
parte integrante desta decisao.

Custas, na forma da lei.

Belo Horizonte, 04 de fevereiro de 1086,

JUiZ CLAUDIO COSTA, Presidente e Vogal. .

JUIZ CUNHA CAMPOS, Relator.

JUIZ HUGO BENGTSSCN, Revisor.
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NOTAS TAQUIGRAFICAS

0 SR. JUIZ CUNHA CAMPOS:

”"a) Como relatei, cuida-se de recurso aviado
contra ato que homologou cé!culos levantados em procedimento de
liquidagao do v. acordao de fls. 96 TA.

A apelante requereu, com apoio no artige 604
do CPC, fossem calculados honorérios de advogado e o valor de ta
xas que estaria a dever, segundo a v. decisao, a apelada.

Elaborado o calculo, dele discordou a requeren
te ¢ ora apelante. Todavia o magistrado homlogou-ﬂ'c‘lculo. sem
responder a parte.

Reconheceu o MM. Juiz a ocorrencia de ob-t‘qg
lo a impedir o acesso aos autos pela recorrente,e teve seu re
curso como tempestivo e por isto dele conhego, porqﬁanto regul ar
mente respondido e preparado.

b) Dou provimento ao recurso para anular o
ato de fls. 111 TA porquanto o Hil. Juiz nao respondeu aos ata
ques enderecgados pela parte ao ; e lancados a fls.108
TA, "in fine”. ]

Na verdade, o calculo esta incompleto porquan-
to apenas se calculou valor de honorarios enquanto a suplicante’
pediu a apuracac do valor de tres itens, como se ve a fls.105 TA.

0 M. Juiz, por outro lado, alem de ignorar a
reclamagao, nao deu qualquer fundamento ac ato pelo qual quis
homol ogar calculos.

¢) No VI Encontro Nacional dos Tribunais de
Algada, decidiu-se, a unanimidade que “havenco divergencia entre
os interessados, a decisao que “homologar” o calculo devera ser
fundamentada, ainda que sucintamente (CPC, art. 105). (Conclusao
30, Anais do VI Encontro, B. Horizonte, 1983, pas. 177).

Desatendeu o ilustre magistrado esta norma
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pelo que anulo o ato de fls. 11l TA para que rescolva as quost;cs

propostas pelas partes, como entender de direito.

Custas a final.”

0 SR. JUIZ HUGO BENGTSSON:

"AccThidos, parcialmente, os embargos inter
postos pela apelante, com arbitramento de honorarios e custas ’
(fF1s. 101-TA), requereu-se o envio dos autos a Contadoria, para
a necessaria liqiidagao, ex vi do disposto no art. 604 do C.P.C.

Incompleta foi a liqtidagao (fls.107-v.), com
o que se insu~giu a executada-embargante (fls.108).

Sem responder aos termos da inpugnaq;o, "
o MM. Juiz gjagg homologou o calculo (fls.l11-TA).

Apelagao.

Tenho que razao assiste a apelante, eis que
a decisao nao enfocou os pontos controvertidos, estando, mesmo,
dostitufdn de qualquer fundamnntaq;o.

Com o Em. Relator. Dou provimento a apolaq;o

e anulo o provié;nto de fls.111.”

0 SR. JUIZ CLAUDIO COSTA:
“De acordo.”

0 SR. JUIZ PRESIDENTE:
”DERAM PROVIMENTO A APELAQKD.”

LT/sir



