\6 TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Vistos, relatados ¢ discutidos estes asutos de
Apelagae Clvel n® 29,074, da Comarca de BELO HORIZONTE,  sendo
Apelante: OSVALDO ALVES MEIRA o Apelado: INSTITUTO NACIONAL  DE
PREVIDENC 1A SOCIAL,

ACQO DA, em Turma, & Terceira Camara Ci
vil do Tribunal de Algada do Estado de Minas Gerais, incorporand.
neste © relatério de fls., e sem divergéncia na votagao, gnuler o
bresesse o partir de folhas 11, pelos fundamentos  constantes
das inclusas NOTAS TAQUIGRAFICAS, devidamente sutenticades, que
ficam fazendo parte integrante desta decisao.

Custas, na forma da lei.

Belo Horizonte, 18 de fevereiro de 1986,

JUIZ CLAUDIO COSTA, Presidente e Vogal.

e s o

i JUIZ CUNHA CAMPOS, Relator.

JUIZ HUGO BENGTSSON, Vogal.

sir
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O SR. JII CUNHA CANPOS:

*a) Registrei no relatorio que se cuida de
apelagao aviada contra sentenga que rejeitou o pedide de indeni-
segae acidentaria. Dai o recurso proprio, tempestive e regular -
mente processado. Apelante amparade pela Lei 1060/50,

b) O WM, Juiz embora reconhecende as falhas
do laudo e o ter gomo contraditorio aceitou parte de suas concly
soes. "Data venia”, se contraditorio o laudo deveshs ©  mesmo
ser repetido, como alias ja decidiu esta Camara.

Nesta matéria o loudo ¢ pega fundamental e

nao se pode, a meu sentir, proferir decisdo segura se escorade
em perigia falhe. .
Com efeito -la dizem claramente que o
apelante teve sua capacidade de trabalho reduzida em 1/3 (um teg
go) (Fls. 31 "in fine”). Apds os medicos afirmeren a oporty
nidade de tratamento medico fisioterapico (Fls. 32), contraditg
riamente ™ peritos respondem os quesitos /%2, 8% ¢ 9% no sentide
de que nao haveria incapacidade. :

Ora, se a capacidade foi reduzida em 1/3 (fls.
31), como pode esta capacidade ser considerada {ntegra, preservg
d4a? € clara a contradigaoc entre as respostas dadas aos 79, 6§¢
e 9% gquesitos e a resposta dada ao |? guesito.

e) Anulo o processo a partir de fls. 31/32
para que nova pericia se realize e recomendo que & intimagao do
M. Piblico se faga a tempoe para que o mesmo acompanhe de  fato
os atos processuais.

Custas a final "
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0 SR, JUIZ HUGO BENGTSSON:

“0 proprio MM, Juiz sentenciante j& observa
ra a contradigao existente no laudo pericial (fls. 45-TA),

Se contraditoria tal pega importantissima ao
desate da gquestao, evidentemente, haveria de ser esclarecida.

Ou o autor esta incapacitado ¢ faz jus & al
gum beneficio infortun{stice, ou se encontra, perfeitamente, rg
cuperado, sem qualquer seqliela indenizdvel,

& Nesse ponte, peis, acompanho o Em. Relator e
onule o processe a partir de fls. 31/32, com as mesmas recomendg

Goes.

0 SR, JUIZ CLAUDIO COSTA:
*De acordo.”

0 SR, JUIZ PRESIDENTE:
“ANULARAM O PROCESSO A PARTIR DE FOLHAS 3i."

[

— LT/sir



