TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS .

APZLACYO CIVIL N¢ 26.708 -

ACORDAD

vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelagio Civel ne 26,708, da Comarca de PERDOES, sendo Apelante:

IRGA LUPSRCIO TORRZS S/A. e Apelado: WALBERT FILGUEIRAS CAMPOS .
TEIXEIRA.

ACORDA, em Twrma, a Terceira Clmara Civil
do Tribunal de Alcada do Istado de Minas Gerais, incorporando nes
te o relatorio de fls., e vergéncia na votaglo, dar provi -

A lide, pelos Pundamentos constantes das
NOTAS TAQUIGRAFICAS, devidamente autenticadas, que ficam fazendo
parte integrante desta decisdo.

Ccustas, na forma da lei.
Belo Horizomte, 17 de setembro de 1983.

™ Lal
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JUIZ CLAUDIO COSTA, Presidente e Vogal.

JUIZ CUNHA CAMPCS, Relator.

JUIZ HUGO BENGTSSON, Vogal.
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0 SR. JUIZ CUNHA CAMPOS:

“a) Como relatei cuida-se de de indeniza.
cutnmtmuuqoube-mnmn&-- fundamento
u“om-umnmm[mmhhbmmg
ram danos suportados pelo demandante. A suplicada contestou dita
culpa do preppsto e pediu a demunciagio da 1ide da seguradora com
quem mantinha contrato de seguro. Realizada a instruglo o WM. Juis
acolheu o pedido do ora apelado e rejeitou a pretensio forwulada
nnmmmamm.em veio a
tempo e modo e passo a seu exame.

b) De inicio examino as relagtes entre deman dan
te e demandada para, f&S verificar as relacBes desta Gltima com
a denunciada.

€) 8 de jurisprudncia desta Clmara (Apelagdes
18.426, 20.328 - Julgados 14/198 — 20.775, 20.420, 20.%07 ¢ °
20.410) mnomw&mm&mmnmh
Suas conclusdes, estas se recomendam A aceitagdo. Nos autos nilo *
vejo elementos que afastem a credibilidade do laudo pericial,

Por outro, e isto importa notar, o acthrdico de
£1s.240/244 n?m-em pelo hoje Sminente P~-embargador Rubens
Mumammuhmm.lmmaw-
mmmmmnmmucuumgmmum(m.
dos 15/95) Todavia n¥o se pode afastar as conclusdes do Juiz Cri-
minal sem sblidos elementos colhidos no civel. A apelante nio car
recou aos autos tais elementos.

Tenho, assim, a culpa de seu preposto, como es
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tabelecida e determinada sua responsabilidade.

Q)‘ Todavia merece provimento parcial o apele.
A 8 Inexiste prova da ocorrncia de lucro cessamte. |
p-nm:m.hamﬂ.am“”'
sentido nio basta. mw:m«hmowﬂ'
entre 0 acidente e a perda de wma determinada renda. O recorride
sequer se preocupou em indicar os rendimentos atingidos pelo aci
dente ¢ fainda nlo estabeleceu o tempo em qwe © recorrido teria !
ficado afastado de suas atividades.

As notas de Hospital se referem Migusl Homipe.
to e Lenita Pinto Pilgueiras. Temos Apenas WAA POqUEnA ROTA &m B9
me do apelado, valbert, e familia, no redusido valor de 0r§2.580.

Be liquidaglo de sentenca apenas se avaliam fa
tos apurados e provados. Aqui nada se provou quanto A renda do A~
pelado @ 0 tempo que de suas atividades se afastou.

Excluo da condenagiio 08 lucros cessantes.

)@ Quanto aos recibos aceito os de fls. 19 TA

(2.500), £1. 21 TA (1.1%), fis. 22 TA (2.400), fis. 25 TA(74.968)
£1s. 26 TA (89.972) e rejeito: 1 - Pxeroctpia de documento sem
assinatura (fis. 23 TA); 2 - nota de f1. 24 TA que encaminha Ob-
mnmmﬁumwm.q—nm-bo.

mq,m—u-mmmu-
cluir da condenagio as puflu constantes dos documentos de fls.
23, 24 TA.

f) gonsidero rasodvel a condenaglio no valor aA-
tual do carro @ nio a tenho como “extra-petita®. O pedido formula
do pelo demandante (fls. 10 TA) comporta a decisio do Juis. Alids
para amparar esta vemos o documento de fls. 71 TA onde o apelado
procura mostrar o prego de mercado, atual, do carro. Deste valer
entretanto, @ aqui também M, dedus.se 2 im ..
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portincia de 0920.000 (valor 42 sucata, fMs. 27 T™A) wa
partir da data do acidmte,

¢ Dou previmento pare julgar procedmmte a de.
munciagho da 1ide. 5e A direite de regressc este se veicula atra
vés da demunciagho (comf. Ayelde Piimio Gemcalves| Da demunciaglo
da 1ide, roremse, Rio, 1983, N. 106/187, 240).

Estabslege, na forma do artigo 36 do CFC, a
obrigacic da denunciada &, nos limites ¢ termos do comtreto de se
guro, reembolsar A demunciante quantias pagas ao apelado.|0s vale
TeS A que se sujeita a seguradora sho corrigidos nos temmos da
Lei 6.899/81 a partir da denunciagho de 1ide (22 de setambro de
1903 Ms. 91 & 11 TA, Led 6.099/81, art. 10, § 26). A demumcia
cn.muutqu.woﬂpmhm&w
81.

K Custas &0 processo & d recurso 15X pelo ape
lado porque decaiu em parts do pedido; 304 pela seguradore vencida
ummss:pum-.mmu—,m W
mommmmwummnpnm
tenga (20Y) . A seguradora pagard A damumcimmte 20X de hemordries
sobre a quantia que resultar devidd A mesma. O recorrido pagard A
apelante, em vista da sucwsbincia, 10% (des por centc) dos homoss
rios calculados sobyre 15Y do valor dado A causa.”

0 SR. JUIZ HUGO BENGTSSON:

*1) Segundo disposigles comtidas no art. 1.525
do Codigo Civil, a responsabilidade civil ¢ independente da cwimi
nal. S6Mmao se poderd, porém, questionar mais sobre a existéncia
do fato, ou quem seja o seu ntd‘. quando estas questdes se Acha.
rem decididas no crime”,

Ora, apenas, referentemente A existincia do fa

MOD. &
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to delituoso e autoria.

"Responsabilidade civil - Independincia da cri
aingl - Linitaghe & pressdifmiee

— i absoluta independncis entre o procedimen
to civel @ o crininal, com abstenglo de se quastionar apenas sobwe
& exist@ncia do Mto ¢ sua autoria. Loge, ¢ perfeitimente adnissis
vel a propositura da aglho civel de reparecio de damos, BeSmO que
14 exista aglo criminal na qual se reconbheceu a existincia do fa.
to delituoso, mas nko a autowia do mesmo” (Jur. Nin. MG. 15.08.78
- Ap. Cv. n® 47.7%0 - BRel, Des. Malle Jéniesik

- No case, jA existe procedimemto criminal e
© preposto da réy foi, até, condmado. ¥io se discute & yespeite
da existincia do fato, nem sua autoria. Nlo bA, assinm, como Aten.
day & apelante no sentido de se suspender 4 agle civel, para o0
aAguardar a solugao criminal, eis qw © alcamce do comcwito de cul
pPaA, numa @ em outra esfera, tam comotaghe diversa.

2) ror cutro lado,

*as conclusbes 4o laudo pericial feito logo a.
pods A colisio de veiculo devem prevalecer, & nlo ser quwe 56 ¥l .
nam contra ele evidentes provas em comtrdrie® (Jwr. Tyid, Algada,
Minas de 15.09.81, Ap. Cv. af 15.426, Rel. Ayrton Naia) .

- Presuncio de verdade, "juris tmtum*, dos 3
tos administrativos.

- Na espécie, cutrossim, nlo houve a produgle
de prova capas de descomstituir o laudo pericial.

3 Per ocutro tamte, lmmn-:_m’
sumem. 0 autor alegou, RmAS nada COMprovou A esse respeits. -
u.mmamthmo“uumtldﬂ -
a perda de determinada renda.

Devem ser excluidos da condenacio.
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4) Quanto aos recibos apresentados, os de fls.
23-TA e 24-TA devem ser rejeitados, como muito bem destacou o Bmi
nente Relator. O primeiro & umaeroctpia de um documento apbCri -
fo; sem valor, pois. OMMMO-nﬂo-m&
nmnsmqunlomvdtm.nnmmraum

s)onuuuum.mmutmp
zagio de valor contempordnec e atualisado de veiculo igual compor
ta, evidentemente 0s termos da condenagcio, a0 prego de mercado. '
Nio divisamos, ai, qualquer decisiio "ultra petita®. Aliks, a ». '
sentenga, nesse item, se afina, perfeitamente @ nos limites do pe
dido, acs temmos da inicial.

m.umuh.‘uumu&hu*nho
valor da sucata (f1s. 27.TA) corrigida a partir da data do aciden
te.

6) A denunciacio d» lide & de ser acolhida, A
vista da existincia de relagico contratual entre ré.demunciante e
W.nm.»m&-mh ’
IWSMAWQhM.u-MumnN.-m
as hipOteses de regresso, indiferente 3 naturesa real ou pessoal

do , apto a fundamentar a agdo regressiva, como pondera
Milton Plaks, in "Denunciagio da Lide*, Foremse, ed. 1984, fls. *
52, &

Na aplicagio §¢ disposto no art. 76 doCPC a
seguradora garantird seu demunciante, nos iimites e temmos do com
trato, pelas quantias pagas, porém corrigidas a partir da mesma °'
denunciac¥o, A luz do disposto na Lei n?® 6899/81, tratando.se de
verdadeira agio de regresso.

Acompanho, desse modo, © Eminente Juiz Relator,
que examinou a questio, com a acuidade de sempre, seja quanto
provimento parcial em relagio ac autor e provimento total em redd
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¢io A demunciada, bem como na distribuicio dos encargos da sucum-
béncia.*

0 SR. JUIZ CLAUDIO COSTA:
*“Inteiramente de acordo com © Juis Relator.*

0 SR. JUIZ PRESIDENTE:

“DERAM PROVIMENTO PARCIAL EM RELACAD A0 AUTOR
£ PROVIMENTO TOTAL EM RELACAO AO DENUNCIADO A LIDE.*

ome  ju/eb/malx



