0 TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

APGAACKD GIVEL N® 26,902 = COMARCA D BELO HORIZONTE

Vistos, relatados ¢ discutidos eblles autes de
Apelagio Clvel n® 26.902, de Comarce de BELO HORIZONTE, sends A
pelantes: 12) EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LTDA.; 2%) VICENTE
JOSE DE CARVALHO e Apelado: WALTER MARIA HOML.

ACORDA o= Turma, & Terceira Cimare Ovil
do Tribunal de Algede do Estado de Minas Gerails, incorporends neg

te o relatirio de fls., o sem divergincis ne votegle, neger pro-

yisente & primeire spelecio e der provimente percisl & segunde ,

pelos fundamentos constentes des incluses NOTAS TAQUIGRAFICAS, dg
vidamente autenticadas, que ficam fazendo parte integrante desta
decisdo.

Custas, na forma da lei.

Belo Horizonte, 04 de junho de 1985.

JUIZ CLAUDIO COSTA, Presidente sem voto.

JUIZ CUNHA CAMPOS, Relator.

JUIZ MOACIR PEDROSO, Vogal.

LT JUIZ HUGO BENGTSSON, Vegel.
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0 SRe JUIZ CUNHA CAMPOS:

“a) Registrel, ao relatar o recurse, que o &
pelado moveu agho de indenizagio & ume smpresa, ore |9 apelante.
Esta pediu & denunciagio de lide do 2% apelante. A sentengs &
colheu o pedido contra a demandada, assegurendo-ihe direite de
regresso contra o denunciado.

Asbos aviarem recurses préprics ¢  adequads
mente processados pelo que inicio seu exame.

I1? apelagio.

b) Nes rezoes de apelagio & demendads, o 1% g
pelante, reedita a posigio assumide no correr do processo.

Assevera que venders o velculo s denunciade
e por isto ndo poderia ser condenado & pager so suter, viste que
propristaria do velculo nde ere quando do acidente.

A meu sentir duss questoes distintes mersces
exame. Uma & alegagio de ilegitimidade passive, em virtude da g
legads venda do carrc. Outre @ yisbilidade de denunciagle de 1}
de.

¢) Estou em gque inexiste prove convincente de
allenagio do velculo.

£ certo que jé se afirmou, com minha adesdo,
que a propriedade de velculo se adquire como a dos bens mévels,
na forma do Cédige Civil (artige 620) e o certificado de regig
tro no orgso administrative nio &, por si, prove de propriedade
(e.9. Apelagao 21,257 de Belo Horizonte, Relator Meuricie Delge-

do.)
Ocorre que a demandada ndo fez prove . desta
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tredigio. No laude nSo se vé na posse de guem se encontrave o
velcule. De formes inusitads a pege nio menciona o nome do condy
tor do veloule (fla. 9/TA). Dessarte deste slemento nie se of
Ihe prove de ccorréncia de tradigio de coisa.

inexiste prove, mesmo testemunhal, de que o
denunciado recebers & posse do carre ¢ & exercie, assis  resal]
1ando-se a tredigho.

U depoimento do préprie denunciade née conven
ce. Diz que adquiriu o sutomével mes nao exibe @ gus vis do rg
cibe de compra. Como nao transferiu o cerro no Detren naturel
que em seu poder se encontrassesm as demais vias do recibe. Cep
tudo ndo vierem sos autos.

Estivesse ele diriginde o velculo ne momente
do sinistro, ou alguém a seu mando, sus posigio poderia cenven
cer. Vé-se que & demendada ndo logrou ssclarecer sste sspecte
de releve, ou seje quem estave na posse do cerre quande do ecj
dente.

Ademais como empregade da demandeds seu  de
poimento se recebe com reserva, porguento como Jjé snotou  Jogé
Mendonge o smpregado & testemunha defeitucss e esta Cimere tem
acolhido este entendimento (José Mendonga, A prove clivel, Rie,
1940, Livraria Jacinthe Editore, pag. 133/134; Apelegoes 22,168,
Montes Clarcs; 2].204, Belo Horizente; 22,084, Bele Herizente;
21,154, Tedfilo Otoni, 214176, Ubersba).

Dessarte prove segura nao hé de tredighe do
velculo ¢ da posse exercida sobre o mesmo peio denunciade.

A sentenga nac poderia acolher sste alegagio,
cc o também nao a recebo.

d) Descabe a denunciagso de lide como & 1% o
pelante a formulou. £ & evidéncia invidvel.

Lete Camara jé observou "que o institube . de
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denunciagio da |ide nao foi ainda assimilado corretamente em nog
st vida forense”.

E @ seguir se assinalou:

“A denunciagio, esclarece-o o Prof. Areldo M [
nio Gongalves, em tese onde examina o institute, hoje, ne direj
to vigente, represents ume acio de regresse, de neturess condg
netéria o contém pedido do demendante contre o denunciade (Are)
do Plinlo Gongalves, "Da denunciago da lide, Rio, 1983, Forense,
phgs. 162 a 168).¢conf. Apelagio 21,267 de Belo Horizente, DING,
de 08.12.84, pég. 7).

No caso dos sutos & |? recorrente néo pediu
nade contra o denunciado, nem alegou direito de regresse contre
o mesmo. Apenas pretendeu sus sxclusSo do processe ¢ que o de
munciado viesse ocupar seu luger como réu. Vié-se pois que nio 8
tendeu aos requisitos da denunciaglo.

Quando a parte se diz ilegitime case nie &
de denunciagao, como bem o esclarece o Prof. Arclde Plinie Gen-
salves (ob. ed. cit., pdg. 177 a 187 onde o assunte é devidamen
te versado e apontados equivocos como o dos autos e sua naturg
z8).

Se o demandeds se disse parte |legitime oceso
seria #e caréncia de agio, nunca de denunciago da |ide.

A apelagio da demandads nego provimento. Cug
tas pele recorrente.

2¢ Apelagdo.

e) Por razoes outres gque as alegadas no recup
so, dou provimento a esta apelago para excluir o 2% recorrente
do processo.

Como mostrei ao examinar a primeira apelagao,
a denunciagic de |ide era aqui invidvel.

Por conseqliéncia ndo pode ser o pretenst™ * de
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nunciado atingide por condenagdo.
Necessario que se atente que a denunciante pa
: contre o denunciado, veje-se & pega de fls. 60/61 ¢ ng
la 8¢ vé pedido contra o denunciado, all nio se pediv que ele,
por via de direito de regresso, viesse a pagar & denunclante as
importancias que esta viesse a dispender se vencida. Tal pedide
inexiste. ( MM. Juiz nio poderia condenar o denunciade porque
nég hé pedide neste sentido (CPC, ertigos 125, 460).

A postulante de fls. 60/61/TA porque nio mang
jou bem o instituto da denunciagio, pleitecu gpenas sue exclusie
do processo (fls. 61/TA). Este nio & o pedido prépric, ajustado
so instituto de denunciagio da |ide.

A denunciagio & aglo de regresso contida ne
processo, como se mostrou (Apelaglo 21,627, DJNG de 08.12.54).

Exige~se em sua propositura que seje wvelculg
da através de petigao idonea. A pega de fls. 60/61/TA & inepta.

(s pressupostos processuais se conhecem de g
ficio e em qualguer momento do processo (CPC, artige 267, Sll.
dotes da decisdo final. As questoes concernentes & pressupostos
processuais ndo preciuem (Anais do VI Encontro Nacional de Triby
nais de Algads, Belo Horizonte, 1983, pég. 175).

Tenho assim como inepta a denuncieagio ex
cluo do processo o segundo apelante.

f) Como o 2% apelante ndo argliiu & tempo eg
ta matéria, que era de seu interesse, condeno-o & peger as cus
tas de sua apelagio (CPC 267, § 3%, parte final) e no condeno o
denunciante a pagar honorérios de seu advugedo (CPC, ert. 22).

Nestes limites e por estas razoes, dou provi
mento & segunda apelagdo para excluir do processo o recorrente .

Provimento parcial, pois.”
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O SRe JUIZ MOACIR PEDROSO:
“De scordo com o vote do Relator.”

U SRe JUIZ HUGD BENGTSSON:

“0 laudo pericial Sornecide pelo DETRAN, come
oto administrative, goza de presungéo “juris tantum” de veracida
de. Admite prova em centrério, pois. A ré nio produsziu proves
@ desconstituir os elementos constantes do laudo referide. | mpry
déncia do preposto — motorists de ré -, dendo cause ao aciden
te. Deve indenizer o A. e pelos valores constantes des notes
Gpresentadas e como pedido.

Nego provimento & apelagio interposte pels R.

Outrossinm, inexiste qualquer direite de re
gresso entre & ré e o seu indicado denunciado, pela possivel vepn
da do velcule envolvido no acidente. 5Se real a venda, & sgac
teria sido mel dirigide contra a Ré. Como & prove & frégil, neg
se sentido, dou provimento parcial 3 apelagio interposte por vi
cente José de Carvalho, mas, pare exclul-lo de demanda, pela ig
possibilidade de existéncia da figure de denunciagie da |ide.”

O SR« JUIZ PRESIDENTE:

“NEGARAM PROVIMENTO A PRIMEIRA APELAGRO E O
RAM PROVIMENTO PARCIAL A SEGUNDA.*

08 /mgda



