g TRIBUNAL DE ALCADA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

APELACIO CIVEL N® 26.306 = SMARCA D L0 IDRIZONTS

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
mumnu.m.um.-nm”n
lante: JOSE ALBERTO CORREA MOREIRA ¢ Apeladch PAULO EDUARDO FER -
RAZ B SUA BSPOSA.

ACORDA, en Twma, & Terceira Claare Ci.
vil do Tridunal de Algada do Estado de Minas Gerais, incorporendo
mcmﬁuhm..on&mu“n
umuum mm. que
ficam fasendo parte integrante desta decislo.

Custas, na forma da led.

Belo Horisente, 10 de setembro de 1985.

JUIZ CLAUDIO COSTA, Presidents e Vogal.

JUIZ CUNHA CAMPOS, Relator.

JUIZ HUGO BENGTSSON, Vogal.
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0 SR. JUIZ CUNHA CAMPOS:

‘o )*Trata.se de recurso aviado contra semtenca
que acolheu pedido de indenizagido formulado pelos ora recorridos
contra o apelante. No curse do feito o demandado, ora recorTenis,
requereu a realisagiio de pericia, pedido este indeferido pelo WM.
Juiz, Daf o agravo retido cujo comhecimento e provimento pede o
suplicado nos temmos do § 1¢ do art. 522 do CPC.

nmwmam-mmm
ma, pelas rasBes aduzidas no jA indigitado recursc.

Veio este a tempo ¢ modo @ passo a seu exame.

Agravo,

'Pepata venia* nl¥o posso prover o agravo. Na ¢
realidade, os fatos que seriam objeto de uma pericia nlo mais e .
xistiam quando de seu requerimento. Lamentavelmente © tampo apaga
vestigios de uma colislo com muita celeridade e dai a inocuidade
da pericia.

De outro lado, o documento do Detran poderia
ser alvo de uma andlise critica, porém nio s de uma pericia,

0 apelante indoca (£1.66) o artigo 437 do ¢
CPC que, a meu aviso, nio se aplica a espécie.

A segunda pericia teria lugar quando permane.
cendo a situagio material o magistrado manda que novo exame do '
wumn.&u.e—ouu.mu”&m
tura na qual a colisio ocorreu e desapareceram 0s vestigios mate.
riais da mesma,

cuumnﬂutmm,nmnp ’

wwe provimento.” wo. &
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0 SR. JUIZ HUGO BENGTSSON:

"9 Prelimisas.

A pericia regulada pelo Codigo & sempre judi-
clal, isto 8, realisada em juizo, por perite momeado e comppimis-
mmmu.m.mmmwm'
mmmunum.mm-mm.

l.um.o“bﬂm&
ministrativo” realizado agés a colisio dos veiculos, elaforede *
por érglo ificumbido da Piscalizaglo do trfnsito. Estes gosam  da
presungio de verdade dos atos administrativis, segundo observa, *
com acuidade, Humberto Theodoro J@nior (Curso de Direito Proces ..
sual Civil, 1¢ vol. ed.85, fis. %16).

Como mesmo pondera o R., citando o art. 437 ¢
do §C.P.C., se a matéria controvertida nlo restou suficientemente
esclarecida, poderd o juis determinar uma nova pericia. Esta b
se realiza para eliminar alguma dfivida e espancar a perplexidade
do julgador.

Correto, desse modo, o procedimento do MM, *
Juiz a quo, especialmente porque, além do mais, a pretensio era a
de se proceder a uma pericia em cima de um laudo e nlo sobre os *
nmocmum.m.m.amh’m-
cer téonico jA anexado pelo R.

Rejeito a preliminar, desprovendo o agravo e
tido."

0 s2. JOIZ CLAUDIO COSTA:
"De acordo."
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APELICIO CIVEL N® 26,306 =

0 SR. JUIZ CUNHA CAMPOS:

"Mérito.

£)0 alegads encesse & velfetnts tapuinits e
carro dos apelados nio se provou. Por este ngulo nlo se pode ace
lher a contestagho do ora apelante. '

4) dikstenta o recorrente emcontrar-se o veiculo
dos apelados na contramio ¢ dai a causa do acidamte.

Todavia, tal assertiva se apbia em deducles e
tenho para mim que um fato de tal relevincia exige uma prova his.
térica, vale diser o depoimento de quem presencia a colislo. Ama-
ral Santos,ao se referir A doutrina de Camelutti, dA wm exsmplo
de prova histérica: uma testemunha ocular de um acidents de auto-
mm,mumommmupw
ou tradusf-lo ao Juis (Prova Judicidria do civel e comercial, 5
§a., saraiva, 5. Pawlo, 1983, vel. I, f1. 66).

Para contrariar o laudo de fls. 23/24, o ape-
lante necessitaria, a meu sentir, de uma prova dotada de foxga de
convicgio da prova histbrica.

3) De cutro lado, nio posso aceitar a tese do a-
pelante de que a prefer@ncia apenas existe em parte do cruzamento,
ou em um de seus quadrantes. A posigio & perigosa e poderia estimu
lar o desrespeito A prefer@ncia.

Ommmahmm.upm
a0 recurso. Custas pelo apelante.”

0 SR. JUIZ HUGO BENGTSSON:

M) werito.

A causaglio do acidente foi a conduta impruden
te da motorista do veiculo do apelante que, inadvertidaments, a-
dentrou-se em cruzamento nio sinalizado, nio respeitando a prefey
réncia legal atribuida ab veiculo que transitava pela sua direila.
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Essa foi a cbservaglio feita pela pericia @&

DETRAN. Conclusiio légica, nlio destruida por cutyas provas. O R, *
Picou no campo das meras alegagbes e nas hipotéticas possidilida.
des de velocidade ificompativel para o local.

Nego provimento A apelagho, acompanhando, no
mais, © Eminente Relator.*

0 SR. JUIZ CLAUDIO COSTA:
Joe acordo.*

© SR. JUIZ PRESIDENTE:
"NEGARAM PROVIMENTO AO AGRAVO B A APELACIO.*



