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Vistes, relatados e discutidos estes sutos de
Apelagao Clwvel n® 27,384, da Comarce de EXTREMA, sendo Apelante:
PEDRO TERCIO OLIVETT! o Apelada: MECANICA AGRICOLA TOBATA S/¢ *
LTDA,

ASORDA o= Tuma, & Terceire Cimara Cf
vil do Tribunal de Algada do Estado de Minas Gerals, incorperag
do neste o relatéric de fls., o sem divergincia na votagie, gog-
lher o prelininar o anuler o ssoisnce, Pelos fundamentos constag
tes cas inclusas NOTAS TAQUIGRAFICAS, devidamente sutenticades,’
que ficem fazendo parte integrante desta decisae.

Custes, na forma da lei.

Belo Horizonte, 03 de setembro de 1985,

1z CLAUDIO COSTA, Presidente o Vegal.

JUIZ CUNHA CAMPOS, Relater.

JUIZ HUGO BENGTSSON, Revisor.
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NOTAS TASUISRAFIGCAS

® SR, JUIZ CUNHA CAMPOS:

“Como registrel ne relatérie cuide-se de apg
!oﬂowi*mm“m-hu“low.'
Recurse preprio, tespe tive, passe a seu sxame.

e-n.mmm-up.wnou.
h#umfwlumﬂnﬂﬂuwnmmbn
fls. 22.

Como anctel ae relatar o feite este decumeg
ui-u&rhtlhlcvlwm*hdcm‘hm'
l*‘!MM...ﬂmmm*omb‘
ta-se de garentis constitucional de contraditorio, inclusive, no
artigo 398 de CPC.

Nula & sentengs come) jurisprudéncia dests '
Camara (Ap. 19.904, S8 Sebastide de Paralse, Rev. Brasileira de
Direite Processwal, wel. 35, p. 130).

U docusente da relevincia dequele acostado
.fl..n.‘&ms-vwmmmmmmw
ole se langasss o crive do contraditério.

m.lnﬁmamMOmwo-
hMMW.ﬁip&bm-hmﬂm
ﬁ--ﬁuuﬂnuﬁlocompnlmiom!m.ﬁo
qualifica as partes.

AMuﬁmMmMm
todos os elementos indispensaveis & sus caracterizagie. 0 ato de
fla. 21 nao reuns os requisites minimos proprios de uma sentenge.

Anule o sentengs pare que o WM. Juiz d& vig

ta s partes do aludido documento e prossiga no feite come de
direite. Observe ainda que necessario apurar se ocorreu o™ ‘nao
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& adulteragio apentada pele embargante & fls. 37. 0 fate  deve
ser verificado antes que sentenga se prolate.

Custas do recurse pelc apelade, as do preceg
0 a Final.”

0 SR, JUIZ HUGO BENGTSSON:

“Com & juntada do cheque & fla. 22-TA, nde
se abrirem vistas &s partes o, em sspecial, so esbargente. Nie
se respeitou, desse modo, o principic do centraditérie, preferig
do o MM, Juiz, & seguir, sentenge.

Pondere-se, msis, & respeitivel sentenga de
fla. 23-TA nio contém os requisiteos necesséries e indispensiveis
o contidos ne art. 458 de C.P.C.

Nula & sentenga, nio reste a menor duvida,
pelo duple aspecte.

Por outro lado, hé necessidade de se apurer
& alegagio de fls. 37 & respeito de aponteds adulteregie,

Dou provimento & apelagie interposta, pars
anular & r. sentenga, & fim de que Be dé vista as partes sobre o
documento (cheque) de fls. 22.TA, prosseguindo-se nos ulteriores
termos do processo.

Acompanho, pois, o Eminente Relator, inclus]
ve quante aos encargos.”

0 SR, Juiz CLAUDIO COSTA:
“De scorde.”

0 SR. JUlZ PRESIDENTE:
“ACOLHERAM A PRELIMINAR E ANULARAM A SENTENGA.*
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