Furto - Sistema de vigilancia - Crime impossivel -
Inexisténcia - Condenacéo

Ementa: Penal e processual penal. Recurso do Ministério
Péblico. Furto simples em supermercado. Tentativa.
Vigilancia. Crime impossivel. N&o configuracéo.
Condenacéo. Necessidade.

- Adota-se o posicionamento de que tanto o sistema
de vigiléncia eletrénico instalado em estabelecimentos
comerciais como a vigiléncia da conduta por preposto da
empresa, ndo obstante dificullem a ocorréncia de furtos,
ndo sd@o capazes de impedir, por si sés, a ocorréncia do
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fato delituoso, néo se revelando aptos a ensejar a confi-
guracdo de crime impossivel.

- Certo é que, para solucionar esses casos de inviabili-
dade de subtracd@o de coisa alheia mével, por conta de
estar previamente vigiada, deve ser feito, inicialmente,
um exame do caso concreto, mas, como regra, conside-
rando-se especialmente a possibilidade de falha da segu-
ranca, ou até mesmo de se enganarem os segurancas,
deve ser afastado o crime impossivel, pois ndo configu-
rada a ineficdcia absoluta do meio.

- E indubitavel o fato de que, em inUmeras situacdes,
apesar da existéncia de severos esquemas de seguranca,
a consumacdo do furto acontece, fato este que decorre
exatamente da relatividode do meio empregado para
tanto, advinda esta da natural falibilidade de quaisquer
dos sistemas de seguranca empregados.

Precedentes do STF e STJ.
APELACAO CRIMINAL N° 1.0433.10.009590-3/001 -

Comarca de Montes Claros - Apelante: Ministério Pdblico
do Estado de Minas Gerais - Apelado: Joilson Oliveira

Paiva dos Santos - Vitima: Supermercado Bretas - Relator:
DES. WALTER LUIZ DE MELO

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 1¢ Cadmara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
EM DAR PROVIMENTO AO RECURSO MINISTERIAL.

Belo Horizonte, 28 de agosto de 2012. - Walter Luiz
de Melo - Relator.

Notas taquigréficas

DES. WALTER LUIZ DE MELO - A Promotoria de
Justica que atua junto & 2¢ Vara Criminal da Comarca de
Montes Claros ofereceu dendncia contra Joilson Oliveira
Paiva dos Santos, tendo-o por incurso nas sangdes do
art. 155, caput, c/c o art. 14, ll, ambos do CP.

A denincia foi recebida em 10.09.2010, f. 36-B.
Ao final, através da sentenca de f. 84/87, o MM. Juiz de
Direito absolveu o apelado com fincas na ineficdcia abso-
luta do meio, uma vez que o local em que ocorrera a
tentativa de subtracdo dos objetos estava sendo comple-
tamente vigiado.

Inconformado, o Ministério  PUblico interp6s
recurso de apelacdo, f. 95, cujas razdes se encontram as
f.106/115. Requer o érgéo acusatério a total reforma da
sentenca para se condenar o réu nas sangdes do art. 155,
caput, na forma do art. 14, I, todos do CP. Contrarrazées,
f. 116/127, em que se requer seja negado provimento
ao apelo, confirmando-se integralmente a sentenca de 1°
grau, e, alternativamente, pleiteia-se a aplicacdo do prin-
cipio da insignificancia.
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Parecer da d. Procuradoria-Geral de Justica,
f. 133/137, opinando-se pelo provimento do
recurso ministerial.

E o relatério.

Presentes os pressupostos de admissibilidade,

conheco do recurso.

Inexistem nulidades a serem sanadas de oficio, pelo
que passo a enfrentar o mérito recursal.

Segundo consta na dendncia, o apelado, no dia
23.08.2010, no supermercado Bretas, situado na Avenida
Artur Bernardes, 219, Bairro Centro, na Comarca de
Montes Claros, subtraiu para si 14 (quatorze) esmaltes da
marca Risqué, néo tendo consumado a intentada crimi-
nosa por circunstncias alheias & sua vontade.

Conforme narrado, naquele dia, o apelado aden-
trou o hipermercado, dirigiu-se a prateleiras distintas,
pegou os objetos mencionados, escondendo-os em sua
blusa, saiu do estabelecimento sem pagar por eles. Ao
desconfiarem de sua atitude, os segurancas do local
perseguiram o apelado. Acionada a policia militar, foi o
apelado encontrado na posse dos bens, tendo sido preso
em flagrante delito.

O presente inconformismo recursal versa acerca da
anélise da eficacia ou ndo do meio e da ocorréncia de
crime impossivel, reconhecido na sentenca de 1° grau.
Pois bem.

Inicialmente, ressalto que divida ndo hd quanto
& materialidade e & autoria do delito, tendo o apelado
Joilson praticado a conduta configuradora do tipo deli-
tivo descrito na dendncia, conforme se depreende das
provas regularmente produzidas em juizo, frisando-se que
este réu em momento algum elucidou tese da negativa de
sua autoria.

O tema em debate envolve o seguinte questiona-
mento: a inviabilidade de subtracdo de coisa alheia mével
por conta de estar previamente vigiada configura tentativa
de furto ou crime impossivel2 Para solucdo da indagacéo
deve ser feita detida andlise do disposto nos arts. 14, 1l, e
17 do Cédigo Penal, o que o faco agora:

Segundo as licdes de Luiz Fldvio Gomes,

Né&o se trata de hipétese de crime impossivel, seja porque
o agente desenvolve um meio eficaz, seja porque o objeto
existe. A vigilancia eletrénica facilita a prisdo em flagrante (é
flagrante esperado), mas nesse caso ndo hd que se falar em
flagrante preparado ou provocado (porque inexiste a figura
do agente provocador). Néo se pode eliminar a possibili-
dade, de outro lado, de aplicacéo do principio da insignifi-
céncia (caso a lesdo pretendida ao bem juridico seja infima).
[...] Conforme as circunsténcias do caso concreto, ndo sendo
o caso de aplicacdo do principio da insignificlncia, deve o
juiz analisar concretamente a dispensa da pena (por forca
do principio da irrelevéncia penal do fato [...] (GOMES, Luiz
Flavio; MOLINA, Antonio Garcia-Pablos de. Direito penal:
parte geral. 2. ed. Sdo Paulo: RT, 2009, v. 2, p. 360).

Fernando Capez, diferenciando os casos de crime
impossivel e tentativa de furto, ensina:



Loja com sistema antifurto ou com fiscalizag@o de segurangas:
individuo que se apodera de mercadorias de um supermer-
cado e as esconde sob as vestes, mas, ao sair, desperta
suspeitas no seguranca, que o aborda; agente que, ao
realizar a apreens@o de mercadorias, tem a sua acdo desde
o inicio acompanhada pelos segurancas do estabelecimento;
sujeito que se apropria de mercadorias com etiqueta anti-
furto. Em todas essas hipéteses ha tentativa de furto (CAPEZ,
Fernando. Curso de direito penal. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2009, v. 2, p. 405-406).

Para Rogério Sanches Cunha, em sua obra Direito
penal: parte especial (Sdo Paulo: RT, 2008, v. 3, p. 120):

a tipificagdo (crime impossivel ou tentativa de furto) nos
casos de estabelecimento com vigiléncia (fisica e eletro-
nica) depende da avaliacdo do caso concreto (para apurar
se absoluta ou relativa a ineficacia do meio): Pensar que o
sistema de vigiléncia, por si s6, exclui o crime, é fomentar a
sorte dos delinqUentes que fardo desses locais seus preferidos
para a prética da subtracdo, pois, na pior das hipéteses, terdo
que devolver o que [foi] apoderado antes de sair do estabele-
cimento (eis o castigo [...].

Cezar Roberto Bitencourt (Tratado de direito penal:

parte especial. 5. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva,
2009, v. 3, p. 16) recorda que:

Caracteriza-se o furto tentado simples quando o crime mate-
rial ndo se consuma por circunstncias alheias & vontade do
agente, ndo chegando a res furtiva a sair da esfera de vigi-
l&ncia do dono e, conseqientemente, ndo passando para a
posse tranquila daquele.

O Supremo Tribunal Federal j& se manifestou sobre
a questao:

Ementa: Habeas corpus. Penal e processual penal. Tentativa
de furto. Absolvicdo fundada em vérios fundamentos. Recurso
especial da acusacdo interposto sob fundamento Unico.
Inocorréncia. Restabelecimento da condenacdo. Auséncia
de ofensa ao principio tantum devolutum quantum apellatum.
Crime impossivel, em face do sistema de vigiléncia do esta-
belecimento comercial. Inocorréncia. 1. [...]. 2. O pleito de
absolvicdo fundado em que o sistema de vigilancia do esta-
belecimento comercial tornou impossivel a subtracdo da
coisa ndo pode vingar. A paciente e seu comparsa deixaram
o local do crime, somente sendo presos apds perseguicdo,
restando, assim, caracterizada a tentativa de furto. Poderiam,
em fese, lograr éxito no intento delituoso. Dai que o meio
para a consecugdo do crime ndo era absolutamente ineficaz.
Ordem indeferida (BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Matéria
penal. Habeas Corpus 95.613-1-RS. Orgéo Julgador: 2°
T. Relator: Ministro Eros Grau. Brasilia, DF. Data do julga-
mento: 11.11.2008. Fonte/Data da publicacéo: DJe n. 152,
14.08.2009).

No Superior Tribunal de Justica, o tema também foi
objeto de discussdo, e o Ministro Felix Fischer, quando do
julgamento do HC 103.609-SP, afastou a configuracéo
de crime impossivel nos seguintes termos:

Com efeito, no caso dos autos, o fato de o agente ter sido
vigiado pelos segurancas do estabelecimento ndo ilide, de
forma absolutamente eficaz, a consumacéo do delito de

furto. De fato, efetivamente houve o risco, ainda que minimo,
de que o agente lograsse éxito na consumacéo do furto e
causasse prejuizo & vitima, restando frustrado seu intento
por circunstncias alheias & sua vontade (o seguranca o
deteve antes que se evadisse do supermercado). [...] (BRASIL.
Superior Tribunal de Justica. Matéria penal. Habeas Corpus
103.609-SP Orgdo julgador: 5% T. Relator: Ministro Felix
Fischer. Brasilia, DF. Data do julgamento: 21.08.2008. Fonte/
Data da publicagdo: DJ de 06.10.2008).

A 6° Turma do STJ se manifestou em idéntico sentido:

Como cedico, os referidos sistemas s@o faliveis, sendo Uteis
somente para dificultar o cometimento desse tipo de crime.
E, ndo havendo a absoluta impossibilidade de consumacéo
do delito, ndo se caracteriza a hipétese de crime impossivel
(BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Matéria penal. Habeas
Corpus 115.555-SP. Orgdo julgador: 6° T. Relatora: Ministra
Jane Silva. Brasilia, DF. Data do julgamento: 02.12.2008.
Fonte/data da publicacdo: DJ de 19.12.2008).

Feitas essas consideracées, observo que, nos termos
da orientacéo jurisprudencial acima destacada, a meu ver,
tanto o sistema de vigildncia eletrénico instalado em esta-
belecimentos comerciais como a vigilancia da conduta
por preposto da empresa, ndo obstante dificultem a ocor-
réncia de furtos, ndo sdo capazes de impedir, por si sés,
a ocorréncia do fato delituoso, néo se revelando aptos a
ensejar a configuracdo de crime impossivel.

Certo é que, para solucionar esses casos de invia-
bilidade de subtracéo de coisa alheia mével, por conta
de estar previamente vigiada, deve ser feito, inicialmente,
um exame do caso concreto. Todavia, como regra, consi-
derando especialmente a possibilidade de falha da segu-
ranga, ou até mesmo de se enganarem os segurancas,
deve ser afastado o crime impossivel, pois ndo configu-
rada a ineficécia absoluta do meio.

Resta caracterizada a tentativa, uma vez que iniciada
a execucdo, o crime ndo se consuma por circunsténcias
alheios & vontade do agente (art. 14, I, do CP). O bem
juridico tutelado de forma imediata (patriménio) sofreu
risco de lesdo. Risco de que o furto se consumasse com
consequente prejuizo para a vitima. Ora, se ndo exis-
tisse o sistema de vigilancia (eletrénica ou fisica) o crime
se consumaria.

No caso em comento, pelas préprias declaracoes
do apelante, dizendo que tentou furtar os objetos descritos
na denuncia, inclusive os colocando dentro de sua blusa,
e sendo abordado por funciondrios do estabelecimento,
i@ do lado de fora do supermercado, ou seja, sem efetuar
o pagamento da mercadoria, ndo restam duvidas quanto
& tentativa de furto, que néo se consumou por circunstan-
cias alheias & vontade do agente.

Dessa forma, penso que o apelado teve a possibili-
dade de consumar a subtracéo, ndo logrando éxito pela
intervencdo da vigilancia da loja, quando era perfeita-
mente vidvel a sua fuga. Convenhamos: como 4 ressal-
tado, a ineficacia ou a impropriedade do meio ou do
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objeto utilizado deve ser “absoluta” para que haja confi-
guracdo do crime impossivel.

A vigiléncia, seja a realizada por meio de fiscais,
seja por meio de cdmeras, exercida sobre a res furtiva,
ndo tem o condéo de desnaturar a tentativa de subtracéo,
muito embora possa, realmente, dificultar consideravel-
mente a acéo dos criminosos. E indubitével o fato de
que, em in0meras situagdes, apesar da existéncia de
severos esquemas de seguranga, a consumagdo do furto
acontece, fato este que decorre exatamente da relativi-
dade do meio empregado, para tanto, advinda esta da
natural falibilidade de qualquer dos sistemas de segu-
ranca empregados.

Repetindo, a assuncéo de culpa trazida no presente
feito encontra amparo em outras provas dos autos, como
na palavra dos segurancas do comércio violado, o que
torna certa a existéncia de elementos suficientes para a
condenacdo pelo crime capitulado na peca vestibular.
Ainda, o meio de realizacéo do furto ndo era absoluta-
mente ineficaz, nem impréprio o objeto a ele inerente,
existindo, como assim se tornou indubitdvel e presente,
a chance de que conseguisse o agente surrupiar os bens
apreendidos e posteriormente restituidos.

Consideradas as circunsténcias em que ocorreram
os fatos, em contraponto ao valor da res, avaliada em
R$ 35,00, f. 38, tem-se que inexiste causa da tese argu-
mentada pela defesa do apelado, de irrelevéncia para
o direito penal, e tampouco trata o presente caso de
pouca importncia, observados principalmente os ante-
cedentes do réu, que, diga-se de passagem, por delito de
idéntica natureza, j& foi agraciado com a aplicacéo de
pena alternativa.

Quanto & malsinada aplicagéo do principio da
insignificancia, cumpre-me aqui elucidar, como 4 o fiz
em outros julgamentos, que recebo com reservas o refe-
rido principio e ndo encontro motivos para acolhé-lo neste
caso, ressaltando meu entendimento de que né&o pode o
julgador salientar-se & legislacdo vigente, aliando-se ao
pretexto de adapté-la & realidade social.

Ressalto que o referido principio deve ter sua apli-
cacédo criteriosamente condicionada & anélise das circuns-
téncias do caso concreto, visto que estd vinculado & consi-
deracéo das questdes de natureza objetiva e subjetiva de
cada caso, bem como ao valor dos bens surrupiados.

Nessa toada, leciona Fernando Galvéo:

Assim, a tipicidade objetiva néo se apresentard quando o
furto tiver por alvo pequenissimos objetos, quando a lesdo
corporal né&o adquirir proporcdo significativa, quando a
ofensa & honra for de pequenissima monta, quando a leséo
ou o perigo de lesdo ao meio ambiente tiver sido insignifi-
cante etc. A insignificancia, no entanto, ndo pode ser enten-
dida levando-se em conta apenas o paradigma da produgéo
de resultados materiais. A esséncia do critério normativo
estd na violagdo da norma, e ndo na produgdo de resul-
tados materiais. E possivel reconhecer violagdo importante
da norma juridica até mesmo quando, aparentemente, ndo
houver tipicidade formal (ROCHA, Fernando A. N. Galvéo.
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Direito penal. Curso completo. Parte geral. 2 ed. rev. atual e
ampl. Belo Horizonte: Del Rey, 2007, p. 227).

Repetindo, tem-se que a incidéncia do principio néo
pode estar baseada somente no possivel valor exiguo do
dano, pois néo se verifica, por seu turno, o desvalor da
conduta da agente.

Dessarte, tenho que se deve proceder a conde-
nacdo do apelado como incurso nas sangdes do art. 155,
caput, c/c o art. 14, Il, ambos do Cédigo Penal, conforme
requerido pelo Ministério Péblico.

Destaco que restou configurada a circunsténcia
atenuante prevista no art. 65, lll, d, do Cédigo Penal, na
medida em que o apelado Alex Machado da Silva, tanto
na fase policial quanto em juizo, confessou espontanea-
mente a autoria delitiva.

Ex positis, sendo penalmente tipica a conduta do
apelado, atento as diretrizes dos arts. 59 e 68 do Cédigo
Penal, passo & fase da fixagéo da pena.

A culpabilidade, assim considerada como funda-
mento da pena, ou, mais especificamente, & imputabi-
lidade, ndo possui, no presente caso, nada que possa
elevar o grau de reprovabilidade da conduta do apelante
para além do intrinseco ao préprio tipo penal.

Vé-se da CAC, f. 80/81, que o apelado possui
registro de envolvimento em crime de mesma espécie;
contudo, apesar de condenado, ainda n&o transitou em
julgado a decisdo. Inexistem fatos que desabonem sua
conduta social. A personalidade ndo pode ser aferida
pelos elementos colhidos nos autos, uma vez que ndo hé
exame técnico sobre o assunto. Ndo hd nada relacionado
aos motivos, consequéncias e comportamento da vitima,
que possam influenciar na andlise das circunsténcias judi-
ciais, pois comuns ao tipo penal.

Assim, com fulcro no art. 59 do CP, fixo a pena-base
quanto ao delito de furto simples em 01 (um) ano de
recluséo e 10 (dez) dias-multa.

Na segunda fase, reconheco a atenuante da
confissdo espontdnea; no entanto, deixo de aplicd-la em
virtude de a pena 4 ter sido fixada no seu minimo legal;
ausente circunst@ncia agravante.

Na terceira fase, existe a causa de diminuicdo de
pena da tentativa, art. 14, I, do CP, assim diminuindo-se
a reprimenda em 2/3. Inexistem causas de aumento.

Nao hd quaisquer outras circunsténcias que possam
diminuir ou aumentar a pena, a qual se torna concreta
e definitiva em 4 (quatro) meses de reclusdo e 3 (trés)
dias-multa.

Com fincas no art. 33, § 2°, ¢, do CP, fixo o regime
aberto para cumprimento da pena.

Amparado no art. 44, § 2°, do CPR por entender
que tal medida seja adequada e socialmente recomen-
dével para a prevencdo e repressdo ao crime, substituo
a pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, ou
seja, prestacdo de servicos & comunidade ou & entidade



pUblica, ficando a forma e entidade a critério do MM. Juiz
de Direito da Execucao Criminal.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para
condenar o apelado Joilson Oliveira Paiva dos Santos a
pena de cinco 04 (quatro) meses de reclusdo, em regime
aberto, e, ainda, ao pagamento de 03 (irés) dias-multa,
fixado o valor do dia-multa no minimo legal, pela prética
do crime do art. 155, caput, c/c o art. 14, I, ambos do
Cédigo Penal.

Custas, na forma da lei.

DES. SILAS RODRIGUES VIEIRA - De acordo com
o Relator.

DES. ALBERTO DEODATO NETO - De acordo com
o Relator.

Sémula - RECURSO PROVIDO.
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