Faléncia - Devedor - Citagéo por carta precatoria -
Cépia do titulo executivo - Auséncia - Documento
essencial - Cerceamento de defesa -
Requisitos legais
Ementa: Agravo de instrumento - Direito processual civil e
falimentar - Pedido de faléncia - Citacéo do devedor por
carta precatéria - Cépia do fitulo executivo - Auséncia
- Documento essencial - Cerceamento de defesa -

Requisitos legais.

Jurisp. Mineira, Belo Horizonte, a. 63, n° 201, p. 61-247, abr./jun. 2012 | 13



- O titulo executivo que enseja o pedido de faléncia é
documento essencial a constar da carta precatéria de
citacéo do devedor, nos termos do art. 202, § 1°, do
CPC, pela mesma razdo que deve instruir o pedido de
decretacéo de faléncia (art. 94, § 3°, da Lei 11.101/05).

- Vislumbro o risco de prejuizo & agravante, uma vez que,
diante da alegada falta de acesso a documento essencial
para sua defesa (titulo executivo sobre o qual se ques-
tiona o pagamento), deflagra-se a possibilidade de cerce-
amento de defesa.

Recurso provido.

AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL N° 1.0024.
11.125122-9/001 - Comarca de Belo Horizonte -
Agravante: Souza & Diniz Consultoria e Assessoria Lida.

- Agravada: Samantha Heringer de Paula Lima Lopes
Kommel - Relatora: DES.® HELOISA COMBAT

Acérdéo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 4° Cémara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em PROVER O RECURSO.

Belo Horizonte, 14 de junho de 2012. - Heloisa
Combat - Relatora.

Notas taquigréficas

DES.® HELOISA COMBAT (Relatora) - Trata-se
de agravo de instrumento interposto por Souza & Diniz
Consultoria e Assessoria Ltda. contra a r. decisdo do
MM. Juiz da 1¢ Vara Empresarial da Comarca de Belo
Horizonte, que, em sede de pedido de faléncia, indeferiu
o pedido de nulidade da citacdo por carta precatéria, sob
o argumento de que todos os seus requisitos essenciais
foram atendidos.

A agravante alega, em sintese, que a precatéria
enviada ao Juizo deprecado para sua citagéo néo fora
acompanhada do titulo executivo, sendo impossibilitada
a defesa quanto & eventual falsidade, prescricdo, nuli-
dade ou qualquer outro fato, configurado verdadeiro
cerceamento de defesa.

Pugna pelo efeito suspensivo e, ao final, seja
provido o agravo, para que seja determinada nova
citacéo, desta vez incluindo cépia do titulo executivo e
demais documentos necessdrios.

Deferido o efeito rogado as f. 47/48; informa-
¢6es do MM. Juiz singular as f. 53/54; contraminuta as
f. 56/62.

Decido.

Em sede de agravo de instrumento, o julgador
deve se ater, num exame sumdrio do caso, & presenca
dos requisitos indispensdveis & concessdo da medida de
urgéncia pleiteada.
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E necesséria a demonstracdo dos elementos proba-
térios que evidenciem a veracidade do direito alegado,
formando um jufzo maximo e seguro de probabilidade &
aceitacdo da proposicao aviada, além do fundado receio
de dano irrepardvel ou de dificil reparacéo.

No caso concreto, da detida anélise do processado,
extraem-se algumas peculiaridades dignas de nota.

Inicialmente, cumpre analisar a preliminar aven-
tada em sede de contraminuta, as f. 56/61, insurgindo-se
diante do recebimento e conhecimento do presente
agravo de instrumento, ao fundamento de que néo foi
atendido o pressuposto do art. 524, inciso lll, do CPC,
pois deixou o agravante de listar os outros advogados que
patrocinavam a agravada.

Pois bem. Em que pese a literalidade do art. 524,
inciso lll, do CPC, que elenca como requisito recursal a
indicacdo do “nome e o endereco completo dos advo-
gados, constantes do processo”, se ndo acarretar prejuizo
ao agravado, a exigéncia tem sido atenuada pela juris-
prudéncia. Nesse interim, é desnecessdria a indicacdo
quando se trata de comarca na qual a intimacéo se faz
pela imprensa (RSTJ 110/327), conforme é a hipdtese
destes autos (certiddo de f. 51).

Portanto, fica afastada essa preliminar.

Passo ao mérito do agravo.

Néo obstante a gravidade das arguicées da agra-
vada, quem requereu a decretacdo da faléncia da agra-
vante, importa registrar que o presente instrumento deve
estar adstrito aos limites do que foi decido na r. deciséo
combatida, precisamente a nulidade da citacdo por carta
precatéria, ndo admitindo-se qualquer abordagem que
extrapole essa questdo especifica.

A propésito dos requisitos essenciais a expedicéo da
carta precatéria, discorre o art. 202, com destaque para

0§ 1°do CPC:

Art. 202. Séo requisitos essenciais da carta de ordem, da
carta precatéria e da carta rogatéria:

| - a indicacdo dos juizes de origem e de cumprimento do ato;
Il - o inteiro teor da peticdo, do despacho judicial e do instru-
mento do mandato conferido ao advogado;

Il - a mencéo do ato processual, que lhe constitui o objeto;
IV - o encerramento com a assinatura do juiz.

§ 1° O juiz mandard trasladar, na carta, quaisquer outras
pecas, bem como instrui-la com mapa, desenho ou grdfico,
sempre que estes documentos devam ser examinados, na dili-
géncia, pelas partes, peritos ou testemunhas.

Muito embora o r. decisum guerreado faca mencéo
& regularidade da carta precatéria de f. 77/88, o fitulo
executivo ndo foi colacionado aqueles autos, fato sobre o
qual ndo hd controvérsia.

Doutro giro, ndo obstante a alegacéo da agravada
de que a instrucdo da precatéria com o titulo executivo
(nota promisséria) seria despicienda, pois a prépria agra-
vante subscreveu o fitulo de crédito, tenho que o argu-
mento n@o prospera.



Ora, na medida em que o art. 94, § 3°, da Lei
11.101/05 (Lei de Faléncias) prevé que o pedido de
faléncia deve ser instruido com a exibicdo do titulo que
legitima o crédito (art. 9°, pardgrafo Unico, da LF),
também é imprescindivel a sua presenca na carta preca-
téria, nos termos do art. 202, § 1°, da legislacéo proces-
sual civilista.

Conforme sustentou o agravante em suas razdes,
o preceptivo que autoriza a impugnagdo do pedido de
faléncia (art. 96 da Lei 11.101/05) discrimina em seus
incisos as hipéteses que admitem prova contréria pelo
devedor, v.g., falsidade do titulo (inciso 1), nulidade de
obrigacao ou de titulo (inciso Ill); qualquer outro fato que
extinga, suspenda ou ndo legitime a cobranca do titulo
(inciso V).

Vislumbro, pois, a presenca dos requisitos legais
indispensdveis & concessdo da tutela recursal, uma vez
que, diante da alegada falta de acesso a documento
essencial para sua defesa (titulo executivo sobre o qual
se questiona o pagamento), antevejo risco de prejuizo ao
agravante, com possibilidade de cerceamento de defesa.

Coadunam-se, mutatis mutandis, com a tese aqui
esposada os seguintes julgados do col. STJ:

Processual civil. Embargos de declaragdo. Embargos &
execugdo fiscal. Acolhimento integral da pretensdo. Verba
honoréria devida.

1. Na espécie, verifica-se que houve o acolhimento inte-
gral da tese veiculada nos embargos do devedor, ao se reco-
nhecer a nulidade da citacéo por auséncia do fitulo executivo
na carta precatéria de citacdo. Assim, cabiveis os honordrios
advocaticios de sucumbéncia a favor da embargante.

2. Embargos de declaracéo acolhidos (EDcl nos EDcl no
REsp 762.017/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, j. em 23.03.2010, DJe de 12.04.2010).

Processual Civil e Tributdrio. Execucéo fiscal. Carta preca-
téria de citacdo. Auséncia da cépia da CDA. Cerceamento
de defesa. Prejuizo evidente. Nulidade da citago.

1. Constitui cerceamento de defesa e evidente prejuizo, a
carta precatéria de citagdo em execucdo fiscal que ndo vem
acompanhada do titulo executivo, no caso da CDA, por
impossibilitar & parte de realizar sua defesa plena.

2. Recurso especial provido (REsp 762.017/MG, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, |. em

06.10.2009, DJe 15.10.2009).

Com efeito, o art. 5°, LV, da Constituicdo Federal
estabelece como garantia fundamental que seja assegu-
rado aos litigantes em processo administrativo e judicial o
contraditério e a ampla defesa, com os meios e recursos
a ela inerentes.

O direito & ampla defesa em muito ultrapassa a
faculdade de tecer afirmativas em pecas, alcancando
o direito a efetivamente demonstrar suas alegagdes e
vé-las consideradas, mesmo que rebatidas por deci-
sdées motivadas.

O debate instaurado pelo contraditério, por sua vez,
deve possibilitar aos litigantes se utilizarem de todos os

meios legitimos hdbeis a contrapor as afirmativas susten-
tadas pela parte adversa.

Portanto, para que a agravante possa apresentar
defesa em acdo que estd amparada em suposto inadim-
plemento de um ftitulo executivo, é recomenddvel que
se possibilite a sua andlise, permitindo-se, na esteira da
legislacao pertinente (Lei 11.101/05), que prove eventual
inexigibilidade ou vicio desse tftulo.

Diante dessas consideracdes, atenta aos principios
constitucionais do devido processo legal, do contraditério
e da ampla defesa, creio ser de bom alvitre a reforma
da r. decis@o recorrida, para determinar que se proceda
& nova citacdo, desta vez incluindo-se cépia do fitulo
executivo e demais elementos necessdrios.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso, refor-
mando-se a r. decisGo primeva, para determinar que
nova carta precatéria seja expedida, com a observéncia
da juntada da cépia do fitulo executivo, renovando-se o
prazo para apresentacéo da defesa.

Custas, pela agravada, suspensa a exigibilidade por
litigar sob o pdlio da justica gratuita.

DES. ALMEIDA MELO - De acordo com a Relatora.

DES. AUDEBERT DELAGE - De acordo com

a Relatora.

Sumula - DERAM PROVIMENTO AO RECURSO.
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