Adocao de crianga - Pedido - Detentor da guarda
provisdria - Vinculo afetivo - Melhor interesse do
menor - Prevaléncia sobre a lista de cadastro de
adotantes - Nao vinculagao do juiz a ordem de
preferéncia - 8 1° do art. 197-E do Estatuto da
Crianca e do Adolescente - Possibilidade

Ementa: Apelacdo civel. Adocdo. Melhor interesse
do menor. Prevaléncia sobre a Lista de Cadastro de
Adotantes. Adocéo por quem detém a guarda proviséria.

Vinculo de afinidade. Possibilidade.

- O comando que determina que a autoridade judici-
dria deverd manter em cada comarca ou foro regional
um registro de criancas e adolescentes em condicées
de serem adotados e outro de pessoas interessadas na
adocao, art. 50 do ECA, vem para atender ao disposto no
art. 34 do mesmo estatuto, isto é, como meio facilitador
para estimular a alocacéo dos menores em familias subs-
titutas, ndo tendo, contudo, o conddo de vincular o juiz &
observéncia de ordem de preferéncia ou filas de espera,
porventura existentes entre aqueles que queiram adotar,
uma vez que tal “ordem” ndo pode se sobrepor aos infe-
resses do menor.

APELACAO CIVEL N° 1.0637.10.008537-1/001 -
Comarca de Séo Lourenco - Apelante: Ministério Pdblico
do Estado de Minas Gerais - Apelado: C.S.C., J.P -
Relator: DES. DARCIO LOPARDI MENDES

Acérdao

Vistos etfc., acorda, em Turma, a 4° Cadmara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, sob a
Presidéncia do Desembargador Almeida Melo, incorpo-
rando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigréficas, & unanimi-
dade de votos, EM NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO
RETIDO E A APELACAO.

Belo Horizonte, 3 de maio de 2012. - Dércio Lopardi
Mendes - Relator.

Notas taquigréficas

Proferiu sustentacdo oral, pela apelada Cléudia
Simone Costa, a Dr.? Daniella Matta Machado.

DES. DARCIO LOPARDI MENDES - Trata-se de
apelacdo civel interposta pelo Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais contra a decisdo de f. 271/286,
proferida pelo MM. Juiz da Vara Criminal e Juizado da
Infancia e da Juventude da Comarca de Séo Lourenco,
que, nos autos da “acdo de adocdo c/c pedido liminar
de guarda proviséria e destituicdo do poder familiar”,
julgou procedente o pedido inicial, para o fim de: destituir
o poder familiar da requerida J. P, com fundamento no
artigo 1.635, IV, do Cédigo Civil; deferir, & luz dos artigos
39 e seguintes do Estatuto da Crianca e do Adolescente,
o pedido de adog@o do menor L.P & requerente C.S.C.
Declarou extinto o poder familiar, extinguindo todos os
lacos de parentesco dai advindos e, nos termos do § 2° e
3° do artigo 1.635 do Cédigo Civil, determinou a expe-
dicdo de mandado de cancelamento do registro original
do adotado, lavrado & f. 09 do Livro 56 A, sob o nGmero
de ordem 23.227 do Servico de Registro Civil de Séo
Lourenco, Estado de Minas Gerais.

Em suas razées (f. 289/293), o Orgdo Ministerial
requereu a andlise do agravo retido de f. 261/263.
Sustenta, em resumo, que a destituicdo do poder fami-
liar operada na sentenca deve permanecer inalterada,
i@ que a genitora do menor nédo deseja ter o filho sob
seus cuidados. Entretanto, a adocdo deferida a C.S.C. se
mostra contrdria aos mais basilares principios estatuidos
no Direito pdtrio; que o menor foi entregue & apelada de
forma completamente irregular, uma vez que os proce-
dimentos legais ndo foram obedecidos; que a apelada
ndo nutria qualquer vinculo com a mae biolégica, ou
mesmo com o menor, |4 que a relacdo entre elas era
meramente profissional, como declarado as f. 217/218;
que a requerente, por se tratar de uma advogada, tinha
conhecimento dos procedimentos prévios & adocdo;
que o artigo 13 da Lei n°® 8.069/90 disciplina que todas
as gestantes que manifestarem interesse em entregar o
filho para adocdo deverdo ser encaminhados & Vara da
Infdncia e Juventude; que a apelada poderia solicitar a
adocdo pretendida, tdo somente, apds a inscricdo prévia
no cadastro nacional de adocéo e obedecida a ordem de
preferéncia da lista respectiva, o que nédo ocorreu; que
admitir a adocdo sem o preenchimento dos requisitos
legais implica desconsiderar os dispositivos do Estatuto
da Crianca e do Adolescente, bem como das resolucées
do Conselho Nacional de Justica.

Com esses argumentos, requer o provimento do
recurso, para o fim de reformar a deciséo hostilizada.

Contrarrazdes as f. 304/325.
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A douta Procuradoria-Geral de Justica, por meio do
parecer de f. 349/353, opina pelo retorno dos autos &
primeira instdncia para a realizacdo de estudo psicossocial.

Conheco do recurso, porquanto presentes os pres-
supostos de admissibilidade.

Agravo refido.

O Ministério Piublico do Estado de Minas Gerais,
por meio da peticdo de f. 255, requereu fosse o julga-
mento convertido em diligéncia, a fim de que se proce-
desse & oitiva de duas testemunhas (C.G.S.L. e D.S.L.),
que, segundo alega, teriam comparecido & Promotoria
revelando “a ocorréncia de fatos graves que interferem na
adocdo pretendida”.

Todavia, tal pedido foi indeferido pelo douto
Sentenciante, as f. 257/259, ensejando a interposicéo do
presente recurso.

Contraminuta as f. 295/301.

Assim, considerando que houve pedido expresso
para sua apreciacdo, passo & sua andlise.

Alega o agravante que, “em declaracées verbais
prestadas na Promotoria de Justica, o casal de testemu-
nhas informou que houve a promessa de dinheiro para
que L.P fosse entregue & requerente” (sic - f. 262).

Da andlise das questdes postas no recurso, veri-
fica-se que nenhuma reforma merece a decisGo agra-
vada, uma vez que inexiste nos autos qualquer indicio de
que a prova a ser produzida decorre de fato ocorrido no
curso da instrucéo.

Ademais, ainda que se considerasse o fato apresen-
tado como sendo novo, as duas testemunhas arroladas
estariam impedidas de prestar depoimento, por forca do
artigo 405, § 2°, do CPC, segundo o qual:

Art. 405 Podem depor como testemunhas todas as pessoas,
exceto as incapazes, impedidas ou suspeitas.

[]

§ 2° Séo impedidos:

| - o conjuge, bem como o ascendente e o descendente em
qualquer grau, ou colateral, até o terceiro grau, de alguma
das partes, por consanguinidade ou afinidade, salvo se o
exigir o interesse publico, ou, tratando-se de causa relativa
ao estado da pessoa, ndo se puder obter de outro modo a
prova, que o juiz repute necessdria ao julgamento do mérito;
Il - o que é parte na causa;

Il - o que infervém em nome de uma parte, como o tutor na
causa do menor, o representante legal da pessoa juridica, o
juiz, o advogado e outros, que assistam ou tenham assistido
as partes.

O préprio Orgdo Ministerial informa em suas razées
que “o casal de irmaos é filho de J.C.L., este namo-
rado da autora C.S., [...]”, o que demonstra auséncia
de imparcialidade.

Sendo assim, nego provimento ao agravo.

Apelacdo.

Infere-se dos autos que a ora apelada, C.S.C,
aforou acéo judicial, objetivando a adocdo do menor,
L.P, nascido em 07.05.2010, que lhe foi entregue pela
mae bioldgica, desde o seu nascimento, argumentando
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que, no dia seguinte ao parto, foi chamada ao hospital,
pela mae biolégica, que lhe entregou o filho para que
adotasse; que, ao receber alta hospitalar, a mée biolé-
gica (requerida) “levou consigo a crianca, registrando-a
e, em seguida, de livre e esponténea vontade, sem, por
bbvio, receber nada por este ato, entregou-a a autora”;
que, visando regularizar a situacdo vivenciada com o
menor, inscreveu-se no Cadastro Nacional de Adotantes,
estando, atualmente, habilitada para a adocéo do menor.

Ao exame, necessdria uma acurada exegese
do diploma legal que rege a matéria, qual seja a Lei
8.069/90 (Estatuto da Crianca e do Adolescente), que
tem como fim social atender aos interesses das criancas
e dos adolescentes, e, no que diz respeito & colocacdo
do menor em familia substituta, prevé trés modalidades:
tutela, guarda e adocéo.

A adocéo é ato irrevogdvel e atribui a condicdo
de filho ao adotado, com os mesmos direitos e deveres,
desligando-o de qualquer vinculo com pais e parentes
sanguineos, salvo os impedimentos matrimoniais.

A adocéo atribui ao adotado a posse do estado de
filho, através da paternidade afetiva, independentemente
do laco sanguineo, bioldgico.

O art. 1.625 do CC determina que somente serd
admitida a adoc@o que constitua beneficio ao adotando.

Nessa seara, perfinente citar o ensinamento de
Fabricio Zamprogna Matiello, Cédigo Civil comentado,
3. ed., segundo o qual:

A adocéo ndo tem por escopo satisfazer os inferesses pessoais
ou materiais dos adotantes, nem tampouco atender aos
designios dos pais ou representantes legais do adotando. O
que realmente importa é verificar se os pais adotivos poderdo
oferecer-lhe condicées razodveis e concretas para um sadio
desenvolvimento fisico, mental e moral [...] p. 1059.

Percebe-se claramente que o objetivo maior do
nosso ordenamento é proteger o menor, salvaguardando
seus interesses em relacdo aos pais, parentes, de sangue
ou afetivos, que disputam o direito de acompanhar de
forma mais efetiva e préxima seu desenvolvimento.

Também se deve ponderar que ndo somente as
condicées financeiras e econdémicas do inferessado em
exercer a adoc@o devem ser levadas em consideracéo,
visto que as necessidades do menor ultrapassam os
limites materiais, adentrando no campo da afetividade,
do amparo psiquico, social e sentimental.

De acordo com tal principio, deve-se preservar ao
mdximo aqueles que se encontram em situacdo de fragili-
dade, a crianca e o adolescente, por estarem em processo
de amadurecimento e formacao da personalidade.

Nao se trata, outrossim, repita-se, de instituto de
cunho patrimonial. Ou seja, a adocdo ndo visa a regular
a situacdo financeira do menor, sendo que tal circuns-
tancia somente terd relevancia na definicdo do detentor
da guarda e do pdtrio poder quando o menor se encontrar



exposto & mais profunda privacdo, estando a falta de
recursos econdmicos comprometendo sua integridade.

No caso dos autos, por tudo que se pode apurar,
inclusive, pela manifestacéo, expressa, da mée bioldgica,
J. P, concordando com a adocdo do filho pela reque-
rente (f. 133/138), e, também, pelo “estudo social”
(f. 191/194), que andou bem o douto Juiz de 1° grau
em sua decisGo, em compasso com os fins a que visa a
lei de regéncia.

O referido estudo informa que:

A crianca vem sendo cuidada pela regte como se filho fosse
e estd recebendo assisténcia material e afetiva necesséria. L.
néo apresenta nenhum problema de satde, ndo sendo neces-
sdrio até o momento nenhum cuidado especial.

[-]

E concluimos, do ponto de vista social, que C.S.C. vem exer-
cendo de fato a fungdo e o papel de méae de L. desde o
momento em que foi feita a entrega da crianca no hospital da
cidade (sic - f. 194).

O Estatuto da Crianca e do Adolescente preceitua
que deve o Poder Publico estimular o acolhimento, sob
a forma de guarda, de crianca ou adolescente érfdo ou
abandonado. Num primeiro momento, se apreciada a
questdo subsumindo-a & literalidade do comando legal,
poder-se-ia incorrer no erro de ndo o entender aplicdvel
ago fato em apreciagdo, mas, vejamos, a razdo de ser
da norma é estimular a insercdo de menores que, por
quaisquer motivos ou circunst@ncias, ndo possam estar
sob a guarda dos pais biolégicos, em familias substitutas
que se proponham a lhes prover afeto, assisténcia moral
e material.

Essa é a razdo de ser da norma, o fim social que
quer alcancar, visando, sobretudo, e, em primeiro lugar,
aos interesses do menor, repita-se, para que este possa se
desenvolver num ambiente de afeto e de oportunidades.

Sob esse prisma, o comando que determina que a
autoridade judicidria deverd manter em cada comarca ou
foro regional um registro de criancas e adolescentes em
condicées de serem adotados e outro de pessoas interes-
sadas na adocdo, art. 50 do ECA (“Art. 50. A autoridade
judicidria manterd, em cada comarca ou foro regional,
um registro de criancas e adolescentes em condicoes
de serem adotados e outro de pessoas interessadas na
adocdo”), vem para atender ao disposto no art. 34 do
mesmo estatuto (“Art. 34. O poder pUblico estimulard, por
meio de assisténcia juridica, incentivos fiscais e subsidios,
o acolhimento, sob a forma de guarda, de crianca ou
adolescente afastado do convivio familiar”), isto é, como
meio facilitador para estimular a alocacéo dos menores
em familias substitutas, ndo tendo, contudo, o condéo de
vincular o juiz & observéncia de ordem de preferéncia ou
filas de espera, porventura, existentes entre aqueles que
queiram adotar, uma vez que tal “ordem” ndo pode se
sobrepor aos interesses do menor.

A mitigacéo do rigor da norma contida no citado
artigo 50 encontra-se no § 1° do artigo 197-E do ECA,
acrescentado pela Lei n® 12.010/2009, segundo o qual,

“A ordem cronolégica das habilitacdes somente poderd
deixar de ser observada pela autoridade judicidria nas
hipoteses previstas no § 13 do art. 50 desta Lei, quando
comprovado ser essa a melhor solucdo no inferesse do
adotando.”

De acordo com o principio do melhor interesse
do menor, deve-se preservar ao mdximo aqueles que
se encontram em situacdo de fragilidade. A crianca e
o adolescente figuram nesta posicdo por estarem em
processo de formacdo da personalidade. O menor tem,
assim, o direito fundamental de chegar & condicdo adulta
sob as melhores garantias morais e materiais.

Sobre o aludido principio, leciona o ilustre Yussef

Said Cahali que

[...] o principio a ser observado, [...], estando o casal sepa-
rado de fato, é da prevaléncia do interesse do menor;
havendo conflito entre os genitores, o juiz decidird tendo em
vista as circunstdncias de cada caso e sempre no interesse
daquele, que preponderard em qualquer hipétese; daf o largo
arbftrio de que dispdem os tribunais para estabelecer o que
julgar mais acertado em proveito dos menores (Divércio e
separagdo. 10. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais).

O préprio Estatuto da Crianca e do Adolescente
estatui, em seu artigo 3°, que a crianca e o adoles-
cente gozam de todos os direitos fundamentais & pessoa
humana, assegurando-lhes “todas as oportunidades
e facilidades, a fim de lhes facultar o desenvolvimento
fisico, mental, moral, espiritual e social, em condicées de
liberdade e igualdade”.

Acerca da relativizagdo da “ordem de cadastro”,
vem-se manifestando o colendo STJ:

Agravo regimental. Medida cautelar. Afericdo da prevaléncia
entre o cadastro de adotantes e a adogéo intuitu personae.
Aplicagdo do principio do melhor interesse do menor.
Estabelecimento de vinculo afetivo da menor com o casal
de adotantes ndo cadastrados, com o qual ficou durante
os primeiros oito meses de vida. Aparéncia de bom direito.
Ocorréncia. Entrega da menor para outro casal cadastrado.
Periculum in mora. Verificag@o. Recurso improvido (STJ. AgRg
na MC n® 15097/MG. Relator Ministro Massami Uyeda.
Terceira  Turma. Julgamento: 05.03.2009. Publicacéo:
06.05.2009)

Pelo que consta dos autos, desde a gestacdo
do menor, a mé&e biolégica demonstrou interesse de
entregé-lo & adocdo, e assim o fez, por ndo possuir
condicées de cuidar do filho.

No caso, considerando a tenra idade da crianca,
contando com quase 2 (dois) anos de idade, néo é razo-
avel retird-la da companhia da apelada e de sua familia,
que lhe proporcionam amor, carinho e o conforto de um
lar, e colocd-la numa instituicdo, destinada a cuidar de
criancas e adolescentes que aguardam a sua colocacdo
numa familia substituta.

Conforme ressaltado pelo ilustre Procurador de
Justica, “[...] em certos casos, a lei deve ser preterida em
funcéo dos principios da seguranca juridica, do melhor
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interesse do menor e da efetividade das relacdes fami-
liares” (sic - f. 353).

Saliente-se, por derradeiro, que os fatores sociais
sdo de suma importéncia na exegese das leis; j& os antigos
juristas romanos néo se fiavam somente nos textos das
leis, e sim procuravam adaptar o seu sentido ds necessi-
dades da vida e as exigéncias da época.

A interpretacéo é dever do magistrado, que deve
buscar, sempre, a justica, adequando as normas aos
anseios da coletividade, uma vez que o Direito é um fato
social, histérico e mutdvel.

Sobre o tema, a licdo do ilustre Magistrado belga
Henri de Page:

Sem duvida, o juiz, ao interpretar a lei, ndo pode tomar liber-
dades inadmissiveis com ela. Mas, de outro lado, ndo deverd
quedar-se surdo as exigéncias do Real e da Vida. O direito
é essencialmente uma coisa viva. Estd ele destinado a reger
homens, isto &, seres que se movem, pensam, agem, mudam,
se modificam. O fim da lei ndo deve ser a imobilizacéo ou a
cristalizacdo da vida, e, sim, adaptar-se a ela. Daf resulta que
o direito ¢ destinado a um fim social, de que deve o juiz parti-
cipar ao interpretar as leis, sem se aferrar ao texto, as pala-
vras, mas tendo em conta ndo sé as necessidades sociais que
elas visam disciplinar, como ainda &s exigéncias da justica e
equidade que constituem o seu fim. Em outras palavras, a
interpretacdo das leis ndo deve ser formal, mas, sim, antes de
tudo - real, humana, socialmente Util.

Sendo assim, considerando o vinculo de afetivi-
dade criado entre a apelada e o menor, que, repita-se,
encontra-se sob os seus cuidados desde o seu nasci-
mento, e, ainda, levando-se em conta a necessidade de
se priorizar o direito da crianca a ser adotada, entendo
que a decisdo primeva deve ser mantida.

Mediante tais consideracdes, nego provimento
ao agravo refido e & apelagéo, mantendo inalterado o
decisum hostilizado.

DES.® HELOISA COMBAT - Sr. Presidente. Estfive
afenta & sustentacd@o oral. Tive acesso aos autos e néo
vejo qualquer razdo para me dissociar do judicioso voto
do douto Relator, que, inclusive, ressalta e registra, no seu
voto, que a prépria Procuradoria de Justica, discordando
do ilustre Promotor, é pela prevaléncia de principios de
seguranca juridica e melhor interesse do menor e da efeti-
vidade das relacées familiares.

Esse, também, é meu modo de pensar, e princi-
pios valem mais do que simples regras, j& nos ensinam
os doutos.

Portanto, também nego provimento ao agravo
retido e & apelacdo.

DES. ALMEIDA MELO - De acordo.

Simula - NEGARAM PROVIMENTO AO AGRAVO
RETIDO E A APELACAQO.
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