Extincao da punabilidade - Restituicéo de valores
de fianca e de bens apreendidos

Ementa: Apelacdo criminal. Restituicdo de valor de fianga
e de bens apreendidos. Recurso parcialmente provido.

- Transitada em julgado a decisdo que declarou extinta
a punibilidade do agente pela prescricdo da pretensdo
punitiva, o valor da fianca deve ser restituido, nos termos
do art. 337 do Cédigo de Processo Penal.

- Néo restando comprovada a origem licita dos objetos
apreendidos, impde-se a manutencdo da deciséo que
indeferiu a restituicdo.

- Inexistindo, nos autos, indicios acerca da falsidade dos
cartdes de créditos apreendidos e estando eles em nome
do agente, ndo hd ébices para a restituicéo.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0105.00.008944-8/001 -
Comarca de Governador Valadares - Apelante: WM. -
Apelado: Ministério Pdblico do Estado de Minas Gerais
- Vitimas: JI.M., M.AAAR., N.RA.J. - Relatora: DES.®
MARIA LU{ZA DE MARILAC

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 3* Camara Criminal
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em DAR PARCIAL PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 18 de junho de 2013. - Maria Luiza
de Marilac - Relatora.

Notas taquigréficas
DES.® MARIA LUIZA DE MARILAC - W.M., inconfor-

mado com a sentenca (f. 319), que indeferiu o pedido
de restituicdo de bens, interpds, por meio de defensor
constituido, o presente recurso de apelacéo (f. 382-283),
requerendo a restituicdo de todos os bens apreendidos,
bem como do valor da fianca.

Contrarrazées do Ministério Publico, pelo conheci-
mento e parcial provimento do recurso (f. 387-389), para
deferir apenas a restituicdo do valor recolhido a titulo de
fianca e do cartéo de crédito em nome do apelante.

Quanto aos fatos, narra a denUncia que,

no més de junho de 2000, em continuidade delitiva, o denun-
ciado W.M., valendo-se de meio fraudulento, obteve, em
proveito préprio, vantagens ilicitas em defrimento de esta-
belecimentos comerciais desta urbe. Conforme consta das
pecas de informagdo, passando-se pela pessoa de C.F, o
denunciado adquiria joias em estabelecimento comerciais de
Governador Valadares e, como forma de pagamento, apre-
sentava cartées de crédito falsificados em nome do sobre-
dito C.F, assinando, nas diversas ocasides, como se titular
fosse, as respectivas boletas. Segundo consta dos autos em
apreco, no dia 26.08.2000, em hordrio indeterminado,
o denunciado compareceu ao estabelecimento comer-
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cial denominado ‘Otica Venezd' e, apresentando-se como
sendo a pessoa de C.F, adquiriu uma pulseira de ouro,
18 quilates, bem como um par de aliangas de ouro, tota-
lizando a compra em R$656,00 (seiscentos e cinqienta e
seis reais). Na ocasido, efetuou o pagamento por meio do
cartdo de crédito da American Express, registrado sob o
n°® 3764.044781.91000, em nome de C.F, tendo, inclusive,
assinado a boleta da compra como se fitular fosse, obtendo,
dessa forma, vantagem ilicita em prejuizo do estabeleci-
mento comercial suso mencionado. Consta, outrossim, que,
no dia 27.06.2000, valendo-se de semelhante ardil, glesfc
feita, junfo ao estabelecimento comercial denominado ‘Ofica
Avenida’, nesta cidade e comarca, o denunciado adquiriu dois
corddes, dois pingentes e uma pulseira de ouro, totalizando
a compra de R$1.753,00. Ao ensejo, efetuou o pagamento
com um cartdo de crédito Visa, também em nome de C.F,
tendo, de igual forma, assinado a respectiva boleta como se
titular fosse, logrando obter, enfim, vantagem ilicita em detri-
mento daquele estabelecimento. Apurou-se, por fim, que,
em 28.06.2000, na Relojoaria Luxética, situada na Avenida
Minas Gerais, n°® 274, nesta urbe, o denunciado W.M. tentou
adquirir a quantia de R$1.000,00 em mercadorias, apresen-
tando-se também com sendo a pessoa de C.F. Desta feita,
todavia, ndo logrou consumar seu desiderato por circunstan-
cias alheias & sua vontade. Segundo restou apurado, adrede
advertidos de que meliante que se identificava como C.F.
vinha aplicando golpes desta natureza em outros estabele-
cimentos congéneres, os empregados da Relojoaria Luxética
acionaram a Policia Militar de Governador Valadares, que,
por sua vez, logrou capturar o acusado em flagrante delito.

A denincia foi recebida em 23.09.2003 (f. 195).

Em 08.11.2011, o apelante teve a punibilidade
extinta pela prescricéo (f. 372), tendo a sentenca transi-
tado em julgado (f. 373-v.).

A i. defesa requereu a restituicdo dos objetos
apreendidos (f. 376-v. e 318), o que restou indeferido
pelo juizo a quo (f. 319).

A d. Procuradoria-Geral de Justica manifestou-se
pelo parcial provimento do apelo (f. 395-397).

Vistos e relatados, passo ao voto.

Conheco do recurso, pois previsto em lei, cabivel,
adequado e presente o interesse recursal, bem como
foram obedecidas as formalidades devidas & sua admissi-
bilidade e ao seu processamento.

Ao exame dos autos, ndo vislumbro qualquer nuli-
dade que deva ser declarada, de oficio, nem foram arguidas
questdes preliminares. Assim, passo ao exame do mérito.

Frise-se inicialmente que o apelante teve a punibi-
lidade extinta pela prescricéo (f. 372), tendo a sentenca
transitado em julgado (f. 373-v.). Assim, o presente
recurso refere-se apenas & restituicdo dos objetos apreen-
didos e da fianca que fora recolhida.

Segundo os autos de apreensédo (f. 16 e 20), por
ocasido da prisdo em flagrante do apelante, foram apreen-
didos os seguintes objetos: um corddo de cor amare-
lada; um pingente de cor amarelada, uma pulseira de
cor amarelada, todos semelhantes a ouro; quatro cartées
de crédito em nome de C.F; um aparelho celular, serial
n° ESN22605085984 e um suporte; uma nota fiscal de
n°®09824; uma cédula de identidade n® MG 13.018.931;
uma folha de cheque do Bradesco n® 016441, no valor



de R$5.700,00 (cinco mil e setecentos reais); uma nota
de US$100,00 (cem ddlares) e R$42,00 (quarenta e dois
reais) em dinheiro; dois cordées de cor amarelada, com
dois pingentes, sendo um em forma de cruz e outro uma
placa com figura de ferradura e cabeca de cavalo, todos
semelhantes a ouro.

O cheque apreendido encontra-se acostado a f. 19, e
a carteira de identidade em nome de WM.L. af. 251.

O apelante j@ obteve a restfituicdo do celular, bem
como das quantias de US$100,00 (cem délares) e R$42,00
(quarenta e dois reais), conforme termo de restituicdo (f. 42).

Conforme documento de f. 374, ainda se encontram
apreendidos, nos presentes autos, os seguintes objetos:

1) trés corddes de cor amarelada, com trés pingentes,
sendo um em forma de cruz e dois em forma de placa;

2) um pingente com figura de fechadura;

3) uma pulseira de cor amarelada, semelhante a ouro;

4) quatro cartées de crédito, sendo trés em nome de
W.M. e um em nome de C.F;

5) um pingente em forma de cabeca de cavalo.

Além dos bens apreendidos, o apelante requer,
ainda, a restituicéo do valor pago a titulo de fianca (f. 38).

Razdo lhe assiste parcialmente.

Em relacGo aos cartées de crédito em nome do
apelante, assim como entendeu o Ministério Piblico em
suas contrarrazées (f. 389), tenho que devem ser resti-
tuidos, uma vez que estdo em nome de W.M. e nédo ha
nos autos qualquer indicio de que sejam falsos.

Por outro lado, a toda evidéncia, ndo h& como se
deferir a restituicdo do cartdo de crédito em nome de C.F,
uma vez que ndo cuidou o apelante de comprovar qual-
quer vinculo com o titular do cartéo. E, ainda, segundo a
denincia, o apelante utilizava-se justamente do nome de
“C.E” para a prdtica dos estelionatos.

Do mesmo modo, néo h& como se proceder & resti-
tuicdo da carteira de identidade em nome de W.M.L.
(f. 251), uma vez que se trata de pessoa estranha & do
apelante, conforme laudo papiloscépico (f. 252-254).

No tocante as pecas de ouro, encontram-se apreen-
didos: trés cordées de cor amarelada, com trés pingentes,
sendo um em forma de cruz e dois em forma de placa; um
pingente com figura de fechadura; uma pulseira de cor
amarelada, semelhante a ouro; e um pingente em forma
de cabeca de cavalo. Em relacdo a estes bens, o pedido
de restituicdo novamente nGo merece prosperar.

E que, embora tenha sido declarada extinta a puni-
bilidade do apelante pela prescricéo, sem julgamento do
mérito, hd veementes indicios de que tais objetos foram
adquiridos através da prética de estelionato, conforme
narrado na dentncia. Além disso, ndo cuidou o apelante
de comprovar que tenha adquirido os bens de forma legal.

E cerfo que se encontram acostados & f. 27-28
documentos em nome de W.M., referentes a um cordéo
10.6g, um pingente 8.3g e uma pulseira. Entretanto, néo
hd qualquer indicativo de que tais documentos sejam dos
objetos apreendidos nos presentes autos, uma vez que
ndo hd qualquer descricdo especifica dos objetos.

Ademais, conforme bem observado pelo Ministério
Piblico em suas contrarrazdes recursais, ndo se pode
afirmar sequer que o documento de f. 27 seja uma nota
fiscal, parecendo-se muito mais com um orcamento.

Dessa forma, ndo restando comprovada, nos autos,
a origem de todos os objetos “semelhantes a ouro” apreen-
didos nos autos, ndo hd como se deferir a restituicdo.

Por outro lado, conforme reconhecido pelo
Ministério Piblico em contrarrazées (f. 390), o apelante
faz jus & restituicéo do valor da fianca (f. 38).

O art. 337 do Cédigo Penal dispde que:

Art. 337. Se a fianca for declarada sem efeito ou passar em
julgado sentenca que houver absolvido o acusado ou decla-
rada extinta a agéo penal, o valor que a constituir, atualizado,
serd restituido sem desconto, salvo o disposto no pardgrafo
Unico do art. 336 deste Cédigo.

Sobre otema, Guilherme de Souza Nucci ensina que:

Se por qualquer outro motivo, for extinta a punibilidade do
réu, atingindo a pretensdo punitiva do Estado, ndo mais
subsiste razdo para a fianga, cujo valor serd integralmente
devolvido ao réu (Cédigo de Processo Penal Comentado. 10.
ed. Sao Paulo: RT, 2011. p. 688).

No caso dos presentes autos, W.M. teve a punibi-
lidade extinta pela prescricao (f. 372), tendo a deciséo
transitado em julgado (f. 373-v.), fazendo jus & restituicao
do valor da fianca.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso,
para determinar a restituicdo a W.M. do valor pago a titulo de
fianca, bem como dos trés cartées de crédito em seu nome.

Custas, nos termos do art. 804 do Cédigo de
Processo Penal.

DES. ANTONIO CARLOS CRUVINEL - De acordo

com a Relatora.

DES. PAULO CEZAR DIAS - De acordo com a Relatora.

Sumula - DERAM PARCIAL PROVIMENTO.
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