Acéo cominatoria - Colagéo de grau -
Impedimento pela instituicao de ensino superior -
Nao cumprimento da grade curricular pelo aluno -

Tutela antecipada - Auséncia dos requisitos

Ementa: Agravo de instrumento. Acdo cominatéria.
Colacéo de grau da agravada impedida pela insti-
tuicdo de ensino superior. Cumprimento da grade curri-
cular. Pressuposto para participacdo da ceriménia. Nao
integralizac@o. Inexisténcia de verossimilhanca mediante
prova inequivoca. Indeferimento da tutela antecipada.
Recurso provido.

- Para a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela,
mister se faz que estejom demonstrados os pressupostos
elencados no art. 273 do CPC, quais sejam: verossimi-
lhanca das alegacées da autora, ora agravada, fundada
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em prova inequivoca, aliada ao receio de dano irrepa-
rédvel ou de dificil reparacdo, ou & caracterizacdo de
abuso de direito de defesa ou manifesto propésito prote-
latério do réu, ora agravante.

- A colacdo de grau é ato solene, realizado por Instituicdo
de ensino superior, com o objetivo de conferir o grau de
bacharel aos formandos em curso superior. Para que o
aluno possa colar grau, ou mesmo participar da soleni-
dade de formatura, é indispensavel que tenha cumprido
toda a carga horéria do curso superior, incluindo maté-
rias optativas, estdgios, atividades académicas, estdgios
curriculares e entrega do trabalho de conclusdo de curso,
guando exigido.

- Uma vez que as normas editadas pelo agravante pres-
crevem a necessidade de o académico ter concluido inte-
gralmente o curso para participar da colacéo de grau e
tendo a prépria agravada informado que ndo cursou as
“disciplinas optativas” e o “estdgio obrigatério”, ndo hé
verossimilhanca em suas alegacdes, fundada em prova
inequivoca, para que lhe seja deferida a tutela antecipada
no sentido de participar da ceriménia de colacdo de grau,
ainda que simbdlica.

Recurso a que se dé provimento.

AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL N° 1.0024.13.
268944-9/001 - Comarca de Belo Horizonte - Agravante:
Siemg - Sistema Integrado de Ensino de Minas Gerais
- Agravada: Fernanda de Almeida Oliveira - Relator:

DES. EDUARDO MARINE DA CUNHA
Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 17¢ Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 29 de agosto de 2013. - Eduardo
Mariné da Cunha - Relator.

Notas taquigréficas

DES. EDUARDO MARINE DA CUNHA - Trata-se de
agravo de instrumento interposto pelo Sistema Integrado
de Ensino de Minas Gerais (Siemg), em face da deciséo
de f. 59/61-TJ, que, nos autos da acéo de obrigagdo de
fazer movida por Fernanda de Almeida Oliveira, deferiu o
pedido de antecipacdo de tutela formulado pela autora,
ora agravada, para autorizar sua participagéo, de forma
simbdlica, na colacéo de grau que ocorrerd no dia
14.08.2013.

Sustenta o agravante que suas normas internas - em
especial a Resolugdo FEAD n® 01/2012 - condicionam a
participacdo em ceriménia de colacdo de grau & efetiva
integralizacdo da carga hordria total do respectivo curso
e das horas relativas as atividades complementares. Alega

224 | Jurisp. Mineira, Belo Horizonte, a. 64, n° 208, p. 31-244, jul/set. 2013

que a agravada se encontra com 4 (quatro) disciplinas
pendentes e ndo cumpriu suas atividades complemen-
tares. Argumenta que a participacdo em solenidade de
colagd@o de grau nédo encerra direito subjetivo do aluno,
i@ que devem ser preenchidos os requisitos curriculares
exigidos pela instituicio de ensino superior. Defende
que a cerimbnia que ocorrerd no dia 14.08.2013 néo
possui cardter simbélico, produzindo efeitos ao publico e
& comunidade académica em geral. Pugna, ao fim, pela
concessdo do efeito suspensivo e, no mérito, pelo provi-
mento do agravo.

As f. 100/104-TJ, o recurso foi recebido nos efeitos
devolutivo e suspensivo.

Contraminuta e pedido de reconsideracéo ofere-
cidos & f. 110-TJ, pautando-se a agravada pela revo-
gacéo do efeito suspensivo e pelo desprovimento do
recurso. Defende que a ceriménia simbélica de colagdo
de grau - que ocorrerd no dia 14.08.2013 - serd “reali-
zada pela comissdo de formatura, totalmente custeada
pelos alunos, e ndo haverd outorga de grau ou diploma”
(cf. £. 110-T)). Narra que & distribuiu convites a parentes
e amigos, e ndo hd tempo hdébil para “desconvidd-los”.
Salienta que a manutencdo do efeito suspensivo lhe acar-
retard danos irreversiveis.

O pedido de reconsideracéo foi indeferido d&s
£.112/114-1).

O Magistrado a quo néo prestou informacdes.

E o relatério.

Conheco do recurso, pois presentes os requisitos
intrinsecos e extrinsecos de sua admissibilidade.

Cinge-se a controvérsia & andlise da decisGo de
f.59/61-1), que deferiu o pedido de antecipacdo de tutela
formulado pela autora, ora agravada, a fim de autorizar
sua participacdo, de forma simbélica, na colagdo de grau
que ocorrerd no dia 14.08.2013.

Nos termos do art. 273 do CPC, pode o juiz ante-
cipar, total ou parcialmente, os efeitos da tutela,

desde que, existindo prova inequivoca, se convenca da veros-
similhanca da alegacéo e:

| - haja fundado receio de dano irreparével ou de dificil repa-
racdo; ou

Il - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou mani-
festo propésito protelatério do réu.

Segundo prestante ensinamento de Sérgio Bermudes,

¢ indispensével a prova inequivoca, evidente, manifesta da
alegagdo do autor, com intensidade para convencer o juiz
de que a alegacdo ou alegacdes sdo verossimeis, isto é, que
parecam verdadeiras (autor citada, A reforma do Cédigo
Processo Civil. Sao Paulo: Saraiva, 1996, p. 29).

Para Ernane Fidélis, deve haver prova inequivoca,

isto &, a que, desde jG e por si s6, permite a compreensdo
do fato, como juizo de certeza, pelo menos provisério [...]
(autor referido, Novos perfis do processo civil brasileiro. Belo
Horizonte: Del Rey, 1996, p. 31).



\

No que diz respeito & verossimilhanca, sua defi-
nicdo nos é trazida em magistral voto do Juiz Rizzato
Nunes, do 1° Tribunal de Alcada Civil de Sao Paulo, que,
embora tenha se referido mais especificamente aos requi-
sitos para a inversGo do 6nus da prova por aplicacéo do
CDC, apresentou conceito geral de verossimilhanca, apli-
cével em qualquer caso em que ela deva estar presente:

Quanto & primeira (verossimilhanga), é preciso que se diga
que né&o se trata apenas do bom uso da técnica de argumen-
tagdo que muitos profissionais tém. Nao basta relatar fatos e
conectd-los logicamente ao direito, de modo a produzir uma
boa peca exordial. E necessdrio que da narrativa decorra
verossimilhanga tal que naquele momento da leitura, desde
logo, possa-se aferir forte contetdo persuasivo. E j& que
se trata de medida extrema, deve o magistrado aguardar
a peca de defesa para verificar o grau de verossimilhanca
na relagdo com os elementos trazidos pela contestagdo. (Al
n°® 951.637-4, Relator do acérddo Juiz Rizzato Nunes, j. em
18.10.2000, Lex-TACivSP 186/24.)

No caso dos autos, ndo vislumbro verossimilhanca
nas alegacdes da autora, ora agravada, fundada em
prova inequivoca.

Inicialmente, é preciso enfatizar que as universi-
dades gozam de autonomia, nos termos do art. 207 da
CR/88:

Art. 207. As universidades gozam de autonomia didé-
tico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patri-
monial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre
ensino, pesquisa e extensdo.

Exercendo sua competéncia privativa, com sede no
art. 22, XXIV, da CR/88 - dispor sobre diretrizes e bases
da educagéo nacional -, a Unido editou a Lei 9.394/96.
O art. 53 desse diploma normativo, que estabelece as
diretrizes e bases da educacdo nacional, traz importante
regramento que incide no caso em aprego:

Art. 53. No exercicio de sua autonomia, sdo ossegurodcs as
universidades, sem prejuizo de outras, as seguintes atribuices:
| - criar, organizar e extinguir, em sua sede, cursos e programas
de educacdo superior previstos nesta Lei, obedecendo as
normas gerais da Unido e, quando for o caso, do respectivo
sistema de ensino;

V - elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos em
consondncia com as normas gerais atinentes;
VI - conferir graus, diplomas e outros fitulos; [...].

Como visto, a Lei de Diretrizes e Bases concede ds
entidades de ensino superior autonomia para elaborar
a programacdo dos cursos, além de conferir graus e
diplomas a seus alunos, dentre outras atribuicoes.

In casu, as normas editadas pela agravada - em
especial a Resolucdo n® 01/2012 - prescrevem a necessi-
dade de o académico ter concluido integralmente o curso
para participar da colagé@o de grau, verbis:

Art. 2° Poderdo participar da ceriménia pUblica somente
alunos conforme lista preparada pela Secretaria da FEAD.

Paragrafo Gnico. Somente serd admitida na Ceriménia Solene
de Colagéo de Grau a participacdo do discente que tenha

cumprido as seguintes exigéncias minimas, sem prejuizo de
exigéncias especificas de cada curso, constantes de seus
respectivos Projetos Pedagégicos:

| - Integralizacdo da carga hordria total do curso, com apro-
vagdo em todas as disciplinas que o compdem;

Il - Integralizago da carga horéria total de Estdgio
Supervisionado obrigatério ou atividades préticas relativas ao
curso, requisito que pode ser comprovado mediante certiddo
emitida pelo setor de estdgio responsavel;

Il - Integralizacdo total das horas relativas as Atividades
Complementares de Graduacdo, requisito que pode ser
comprovado mediante certiddo emitida pelo Nucleo de
Orientacéo e Treinamento do Estudante (Norte), nos casos em
que o controle de tais atividades seja atribuicdo desse setor;
IV - Apresentacdo, defesa e aprovacdo de Trabalho de
Concluséo de Curso (f. 84-TJ).

Dessarte, tendo a prépria agravada informado que
ndo cursou as “disciplinas optativas” e o “estdgio obri-
gatério” (cf. f. 20-TJ), ndo hd verossimilhanca em suas
alegacées fundada em prova inequivoca, a fim de que lhe
seja deferida a tutela antecipada no sentido de participar
da ceriménia de colagéo de grau, ainda que simbdélica.

A concessdo do provimento antecipado, nos moldes
em que foi deferido pelo MM. Juiz a quo, admitindo a
participacdo da académica agravada na colacdo de
grau, transmitiria a falsa imagem, na ceriménia, de que a
ogrovodo teria terminado o curso, o que, no entanto, ndo
corresponde & realidade.

Repita-se, mais uma vez, para frisar o entendimento:
a pretenséo da agravada implicaria promover a banali-
zacdo da cerimbnia de colacdo de grau, que constitui ato
solene de conferéncia do grau de bacharel aos formandos
que tiverem cumprido a grade curricular, e ndo apenas
uma festividade particular, para, pré-forma, mostrar - ou
induzir em erro - aos convidados que a agravada colou
grau em curso superior, com a chancela do Judicidrio.

Com tais razées de decidir, dou provimento ao
agravo para reformar integralmente a deciséo hostilizada.

Custas recursais, pela agravada, cuja exigibilidade
suspendo nos termos do art. 12 da Lei 1.060/50.

Votaram de acordo com o Relator os DESEM-
BARGADORES LUCIANO PINTO e LEITE PRACA.

Sumula - RECURSO PROVIDO.
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