Separacao judicial - Partilha - Comunhao parcial
de bens - Imével - Aquisigéo parcial antes do
matrimonio - Utilizagdo do FGTS de um dos
conjuges

Ementa: Acdo de separacéo c/c partilha, regulamentacéo
de guarda, visitas e alimentos. Partilha. Comunhéo parcial
de bens. Apartamento adquirido em parte antes do casa-
mento. Parcelas pagas apds o casamento. Divisdo igua-
lit¢ria. Utilizacdo do saldo de FGTS de um dos cénjuges.
Irrelevancia.

- O bem adquirido por um dos cénjuges em data anterior
& do matriménio, celebrado sob o regime de comunhéo
parcial, ndo integra o patriménio comum a ser partilhado.
No entanto, se apenas parte do bem foi quitado anterior-
mente ao casamento e o restante foi financiado, é devida
a partilha igualitéria do percentual referente as parcelas
quitadas na constancia do casamento.

- Se o saldo de FGTS de um dos cénjuges for investido
na aquisicéo de bens e aplicacées financeiras em prol da
familia, deixa de ter cardter personalissimo e passa a fazer
parte do quinhdo partilhdvel do casal.

APELACAO CIVEL N° 1.0720.08.049208-8/001 -
Comarca de Visconde do Rio Branco - Apelante: J.D.FF. -
Apelada: M.AVM. - Relatora: DES.® ANA PAULA CAIXETA

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 4° Cémara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, & unanimidade,
em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 18 de julho de 2013. - Ana Paula
Caixeta - Relatora.

Notas taquigréficas

DES.® ANA PAULA CAIXETA - Cuida-se de apelagéo
civel interposta por J.D.FF. em face da sentenca de
f. 251/261, que julgou procedentes os pedidos formu-
lados na “acd@o de separacdo judicial litigiosa” movida
por J.D.FF. em face de M AV.M.F. e na “medida cautelar
incidental” proposta por M.A.V.M.Fem face de J.D.FF

J.D.FF. pleiteou a separacdo judicial das partes, o
deferimento da guarda dos filhos menores & ré, que a
ré voltasse a usar o nome de solteira, a exoneracdo de
pagar alimentos & ré, a regulamentacéo do direito de
visita aos filhos e a partilha do patriménio comum.

Em apenso, MAAV.M.F pleiteou, liminarmente, o
impedimento judicial do veiculo de propriedade do casal,
bem como o bloqueio bancério referente aos fundos de
investimento do casal, e, ao final, que a medida liminar
fosse confirmada por sentenca.

Adoto o relatério da sentenca, proferida para ambos
os feitos, acrescentando que a separacéo de J.D.FF e de
M.AV.M.F. foi decretada, voltando a ré a usar o nome de
solteira. A guarda de G.V.M.F. e G.V.M.F. foi concedida &
mde, com visitas regulamentadas ao pai. Foi indeferido
o pedido de alimentos em favor da ré, mantidos aqueles
fixados em favor da prole por acordo judicial. Quanto &
partilha, o patriménio comum do casal foi reconhecido e
descrito a . 260, devendo ser partilhado na proporcéo de
50% para cada litigante.

Néo tendo havido pretensdo resistida no tocante a
separacdo, a MM. Juiza a quo determinou que as custas
fossem pro rata, arcando cada parte com o pagamento
da verba honoréria de seu patrono, suspensa a exigibili-
dade por estarem litigando sob o pdlio da justica gratuita.

Em relacdo & medida cautelar, o pedido inicial foi
julgado procedente para, confirmando a liminar conce-
dida, manter o bloqueio dos fundos de investimento e
dos valores existentes em instituicdes financeiras em nome
do vardo e determinar, por meio do sistema Renajud, o
blogueio de transferéncia do veiculo Fiat Siena, placa YY.

Foi o réu da acdo cautelar condenado ao paga-
mento das custas processuais e honordrios advocaticios,
estes fixados em R$800,00 (oitocentos reais), suspensa
a exigibilidade por estar litigando sob o pdlio da justica
gratuita.

Inconformado, o autor da agdo principal interpos
o presente recurso (f. 261/267), pugnando pela reforma
do decisum apenas quanto & partilha do imével situado
[...], ao fundamento de que referido bem foi adquirido
em 12.05.82, diretamente da construtora pelo apelante
e por S.FB.; que pagaram como sinal a quantia de
Cr$365.300,00, bem como os valores de Cr$69.900,00,
Cr$69.900,00 (14.06.82), Cr$43.500,00 (30.06.82),
Cr$139.800,00 (30.11.82), Cr$34.800,00 (30.01.83),
Cr$59.900,00 (30.05.83) e Cr$17.400,00 (30.06.83),
conforme Proposta de Reserva n® 29962; que tais valores
foram pagos exclusivamente pelo apelante e seu sdcio,
11 (onze) anos antes de contrair nGpcias com a apelada;
que, posteriormente, em 29.06.1982, o valor restante do
imével, de Cr$437.307,78, foi financiado em 192 pres-
tacdes, ficando o apelante com a fracéo ideal de 27,33%
e o Sr. S. com a fracdo de 72,67%; que, em 29.01.88,
comprou a cota-parte do sécio, pagando-lhe a quantia
de Cz$376.000,00; que, até a data das nipcias, em
17.07.1993, além dos valores j&@ mencionados pagou
133 parcelas do financiamento; que, somente em
17.07.93, contraiu ndpcias; e que, em 10.02.98, quitou
integralmente o imével em virtude de plano de liquidacdo
antecipado, utilizando-se do seu FGTS.

Argumentou que, como os valores depositados na
sua conta de FGTS tiveram origem na sua admissdo na
[...] em 07.10.1974, 19 anos antes do seu casamento,
referidos valores néo fazem parte do acervo do casal,
pertencendo Unica e exclusivamente ao vardo; e que a
jurisprudéncia tem entendido que o saldo do FGTS, que
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tem natureza indenizatéria, ndo integra a partilha de bens
em separacdo judicial.

Defendeu, sucessivamente, que apenas as parcelas
pagas na constncia do casamento, de 17.03.1993 a
10.02.1998, fazem parte do acervo do casal; que o valor
das prestacdes pagas na consténcia do casamento foi de
R$5.910,75 (valor atualizado até 02.05.11 -f. 214/220),
devendo ser atualizado e dividido; e que referido imével
deverd ficar exclusivamente na propriedade e posse do
autor, “devendo o valor a que a Ré porventura tiver direito
ser descontado dos valores bloqueados para pagamento
aquela, para, em seguida, ser expedido alvard (apés o
trGnsito em julgado desta) de averbacdo de 100% do
imével em nome do autor” (f. 265).

O apelante deixou de recolher o preparo, uma vez
que é beneficiério da assisténcia judicidria gratuita (f. 56).

Regularmente intimada, o apelada apresentou
contrarrazdes, pugnando pelo desprovimento do recurso
(f. 269/271).

Remetidos os autos & douta Procuradoria-Geral
de Justica, o i. representante do Ministério Publico, Dr.
Mdrcio Heli de Andrade, entendeu ndo ser o caso de
intervencdo ministerial (. 302/304).

Presentes os requisitos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade, conheco do recurso.

O cerne da questdo é a partilha de imével consti-
tuido por um apartamento localizado na [...].

Extrai-se dos autos que o casamento das partes foi
celebrado em 17.07.1993, sob o regime de comunhéo
parcial de bens, conforme certidao de f. 08.

Cedico que, no regime da comunhdo parcial de
bens, “comunicam-se os bens que sobrevierem ao casal,
na constdncia do casamento” (art. 1.658, CC), excluidos
“os bens que cada cénjuge possuir ao casar, e os que lhe
sobrevierem, na consténcia do casamento, por doacéo
ou sucess@o, e os sub-rogados em seu lugar” (art. 1.659,
[, CC).

Compulsando os autos, verifica-se que o aparta-
mento em questdo foi adquirido pelo apelante, juntamente
com um sécio, a partir de 29.06.1982 (f. 181/184), ou
seja, anteriormente ao inicio do convivio matrimonial das
partes. Contudo, depois da quitacéo de parte do imével e
compra da parte do sécio (f. 150/151), o pagamento do
restante, equivalente a 72,67% do saldo devedor, foi divi-
dido em vdrias prestacdes na Caixa Econémica Federal
(f. 214), sendo que algumas foram quitadas j& na cons-
tancia do matriménio.

Dessarte, os valores pagos pelo casal, apds o inicio
do casamento, devem ser partilhados entre as partes.

Ressalto que todas as parcelas pagas durante o
casamento devem ser partilhadas, mesmo que o valor
referente ao FGTS do apelante tenha sido utilizado para
pagar parte do financiamento durante o convivio marital.
Tal verba trabalhista perde seu cardter incomunicével
quando é empregada em beneficio da entidade familiar,
como decorréncia do dever de mUtua assisténcia, um do
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pilares da relacdo matrimonial (Cédigo Civil, art. 1.566,
inciso Ill).

Nesse sentido, j& se manifestou este egrégio Tribunal
em diversos julgados, inclusive desta 4° Cémara Civel:

Ementa: Apelacéo civel - Direito de familia - Acéo de divércio
- Partilha - Bem adquirido parcialmente antes do inicio do
matriménio - Parcelas pagas na consténcia do casamento -
FGTS utilizado em beneficio da entidade familiar - Regime
de comunhéo parcial de bens - Direito da esposa quanto a
meacdo. - No regime da comunhéo parcial de bens, comu-
nicam-se os bens que sobrevierem ao casal, na consténcia
do casamento, excluidos os bens que cada cénjuge possuir
ao casar. - O FGTS é incomunicdvel na partilha de bens, no
regime da comunhdo parcial, contudo quando esta verba
¢ utilizada em proveito do casal, como, por exemplo, na
aquisicdo do imével da familia, os valores correspondentes
devem ser partilhados. (Apelagdo Civel 1.0701.11.027500-
8/001, Des. Versiani Penna, 5% Camara Civel, julgamento em
21.03.2013, publicagéo da stmula em 26.03.2013.)

Separacdo judicial. Violagdo dos deveres do casamento.
Culpa. Deterioracdo factual. Prestacéo alimenticia para os
filhos. Necessidades dos alimentandos. Capacidade contri-
butiva do alimentante. Partilha de bens. Pedido de assisténcia
judicidria. [...] - O bem imével adquirido na constancia do
regime de casamento, mediante utilizagdo de recursos de
depésitos do FGTS, é partilhdvel na dissolugdo da sociedade
patrimonial, uma vez que a verba empregada na compra,
quando revertida em beneficio da entidade familiar, perde seu
cardter personalissimo e passa a compor o acervo comum.
Recursos ndo providos. (Apelacdo Civel 1.0024.09.512172-
9/001, Rel. Des. Almeida Melo, 4° Cémara Civel, julgamento
em 12.08.2010, publicagéo da stmula em 09.09.2010.)

Separacdo judicial. Regime de comunhédo parcial de bens.
Imével adquirido com FGTS. Obrigacées de um dos cénjuges.
Terreno rural herdado. Doagdo verbal. Nulidade. - No regime
de comunhdo parcial de bens, comunica-se o patriménio
adquirido na consténcia do casamento, ainda que com verba
desembolsada por apenas um dos consortes. O imével adqui-
rido com FGTS ou verbas de resciséo de contrato de trabalho
recebidas enquanto existente o vinculo conjugal integra a
partilha. [...] (Apelacdo Civel 1.0702.06.275615-1/001,
Rel.® Des.® Heloisa Combat, 7 Cédmara Civel, julgamento

em 30.10.2007, publicacéo da stmula em 06.12.2007.)

Direito de familia. Regime de comunhdo parcial de bens.
Bens adquiridos na constdncia do matriménio. Utilizagdo do
FGTS e verbas rescisérias. Necessidade de partilha. Frutos
da vida em comum. Dever de métua assisténcia. - O FGTS,
Pasep e verbas indenizatérias provenientes do trabalho séo
realmente verbas rescisérias de cardter personalissimo e,
em face dessa natureza, sdo incomunicdveis, como destaca
o art. 1.659, VI. Contudo, ndo obstante serem tais valores
provento pessoal do trabalho, quando sdo sacados e inves-
tidos na aquisicdo de bens e aplicagdes financeiras em prol
da familia, eles deixam de ter cardter de fruto civil do trabalho
e passam a fazer parte do quinhdo partilhével do casal. A
partir do momento que ocorre o resgate do FGTS e o rece-
bimento das verbas rescisérias, elas incorporam o patriménio
do casal, assim como o saldrio mensal, que ndo se comu-
nicam, mas, depois de recebidos, a sua destinagéo passa a
ser do grupo familiar, e os bens adquiridos com esse recurso
tornam-se comuns. - O art. 1.566 do Cédigo Civil estabelece
o dever entre os cdnjuges de assisténcia mutua, respeito e



sustento, sendo homem e mulher responsdveis pelos encargos
da familia, sejam eles financeiros, emocionais ou afetivos. -
Dessa forma, podemos concluir que, ndo obstante o dinheiro
utilizado na compra do bem ser proveniente do trabalho
exclusivo do apelante, a possibilidade da dedicacdo e do
exercicio do trabalho didrio se deu pelo apoio emocional e
afetivo da apelada, possibilitando, assim, o crescimento fami-
liar. (Apelagao Civel 1.0024.04.285011-5/001, Rel. Des.
Dércio Lopardi Mendes, 4% Camara Civel, julgamento em

18.10.2007, publicacéo da stmula em 1°.11.2007.)

A MM. Juiza a quo determinou a partilha de 54% de
72,67% do imével, por considerar que:

[...] no que se refere ao imével situado na cidade de |...], veri-
fico da documentacdo inserta ao feito que, antes de 1988,
o autor j& possuia 27,33% do imével, sendo que, em feve-
reiro de 1988, adquiriu os seus 72,67% restantes, mediante
contrato com a Caixa Econémica Federal, em 140 presta-
¢oes mensais, no valor de Cr$4.897,95. Verifico, ainda, que
o casamento das partes ocorreu em 17.07.1993, quando &
realizado o pagamento das prestacées por 5 anos e 5 meses,
ou seja, 65 prestagdes. Desse modo, tenho que a mulher
contribuiu para o pagamento de 75 prestagdes, o que equi-
vale a 54% dos 72,67% adquiridos pelo vargo em 1988, pelo
que, do percentual quitado na consténcia do casamento,
caberd a cada cénjuge 27% (f. 258).

O apelante insiste em que teria pagado 133
parcelas antes do casamento e que o valor das presta-
¢des pagas durante o casamento seria de R$5.910,75,
valor atualizado em 02.05.2011. Pleiteia que esse valor
seja atualizado novamente e dividido, em partes iguais,
entre as partes.

No entanto, o autor ndo trouxe aos autos qualquer
prova do pagamento das 133 parcelas antes do casa-
mento. O oficio respondido pela Caixa Econdmica as
f. 212/220, com planilhas que demonstram os paga-
mentos efetuados no periodo de 07.1993 a 01.1997, néo
permite constatar, sem conhecimento técnico contdbil, o
pagamento alegado pelo autor.

As f. 203/206, o autor chegou a pleitear a reali-
zacGo de pericia contébil para apurar o valor pago apds
o casamento, mas, apés a resposta da Caixa Econémica,
ndo insistiu na producéo da prova técnica. Na audiéncia
de instrucdo e julgamento realizada no dia 08.02.2012,
depois de colhidos os depoimentos das partes, a MM.
Juiza declarou encerrada a instrugdo e concedeu prazo
as partes para alegacdes finais, sem qualquer objecéo do
autor (f. 228).

O prazo do contrato era de 140 meses, logo, se,
da data do pagamento da primeira prestacéo do contrato
(1°.02.88 - £. 129/130 e 214) até a data do casamento
(17.07.93 - f. 08), passaram-se 65 meses, presume-se
que tenha sido realizado o pagamento de 65 prestacoes,
ndo havendo prova noutro sentido. Assim, conclui-se
que 75 prestacdes (140-65) foram pagas apds o casa-
mento, ainda que algumas tenham sido adiantadas com
o saldo do FGTS do varéo, visto que a quitacdo do imével
ocorreu em fevereiro de 1998 (f. 127).

Por sua vez, as 75 prestagdes pagas na consténcia
do casamento equivalem a 53,57% das 140 prestacdes.
Llogo, 53,57% dos 72, 67% financiados deverdo ser
objeto da meacdo. A MM. Juiza a quo, certamente, arre-
dondou o percentual para 54%, o que deve ser evitado
em se tratando de partilha de bens.

A meacéo deve ocorrer pelo percentual pago apés
o casamento, como feito pela Juiza a quo, e ndo pelo
valor efetivamente pago, ainda que atualizado. Isso
porque o apartamento pode ter-se (des)valorizado por
diversas circunst@ncias, voluntdrias ou alheias & vontade
das partes, e ambos os cénjuges devem sofrer as conse-
quéncias de uma desvalorizacdo ou usufruir dos ganhos
de eventual valorizacdo do imével.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso
apenas para determinar que 53,57% de 72,67% do bem
imével situado [...], seja partilhado pelas partes.

Custas, ex lege.

Relatora  os

DUARTE

Votarom de acordo com a
DESEMBARGADORES MOREIRA DINIZ e
DE PAULA.

Somula - DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO.
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