Investigacao de paternidade cumulada com
retificacéo de registro civil, acdo negatoria
de paternidade e peticdo de heranca - Prova
testemunhal - Elementos suficientes para
reconhecimento da paternidade - Honorarios -
Fixagao razodvel - Agravo retido - Nao
conhecimento - Nulidade da sentenca -
Inocorréncia - Art. 292 do Cddigo de Processo
Civil - Inteligéncia - Réus diversos - Inexisténcia
de litisconsdrcio necessario passivo em agoes
diversas - Preliminar de extingéo do processo
sem resolugéo do mérito - Rejeicéo - Voto vencido

Ementa: Direito processual civil. Direito de familia.
Acdo investigatéria de paternidade cumulada com retifi-
cacdo de registro, negativa de paternidade e peticdo de
heranca. Agravo retido. Apelacées. Cédigo de Processo
Civil, art. 292. Réus diversos. Inexisténcia de litisconsércio
passivo necessdrio em acdes diversas. Cumulacdo impos-
sivel. Extincdo do processo, sem resolucdo do mérito.
Agravo retido. N&o conhecimento. Preliminar de nulidade
da sentenca. NGo conhecimento. Elementos suficientes
para declarar a paternidade. Honordrios. Valor razodvel.
Apelacées desprovidas.

- A teor do disposto no art. 292 do Cédigo de Processo
Civil, ndo é possivel cumular agdo investigatéria de pater-
nidade, em que o réu é o suposto pai, com anulatéria de
registro, em que réu é aquele que |d consta do registro,
notando-se, quanto & acdo investigatéria, auséncia
de interesse até que a acdo anulatéria de registro seja
processada e julgada procedente.

- Para reconhecimento judicial da paternidade, néo tendo
sido produzida prova pericial, é indispensdvel que a prova
testemunhal seja qualitativa e quantitativamente suficiente
para assegurar a coincidéncia do relacionamento entre
a mde e o suposto pai com a concepgdo, 0 que ocorreu
no caso.

- Néo hd como falar em majoracdo de honorérios
advocaticios, quando se constata que o valor fixado na
sentenca é razodvel e estd de acordo com o disposto no
art. 20, §8 3° e 4° do Cédigo de Processo Civil.

APELACAO CIVEL N° 1.0342.00.012401-2/001 - Co-
marca de ltuivtaba - Apelantes: R.K.A., C.C.S.A. e outro
- Apelante adesivo: E.H.S. - Apelados: C.C.S.A. e outro,
RK.A., E.H.S. - Interessados: L.FK.J.A. representado por
curador especial, O.L.B.J., D.S.A., EA.G.., E.LS., RS.A.
e outro - Relator: DES. MOREIRA DINIZ

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 4 Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
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conformidade da ata dos julgamentos, em REJEITAR
PRELIMINAR DE EXTlN(;AO DO PROCESSO, VENCIDO
O RELATOR, NAO CONHECER DO AGRAVO RETIDO,
NAO CONHECER DE PRELIMINAR DE NULIDADE DA
SENTENCA E NEGAR PROVIMENTO AS APELACOES,
A UNANIMIDADE.

Belo Horizonte, 5 de setembro de 2013. - Moreira
Diniz - Relator.

Notas taquigréficas

DES. MOREIRA DINIZ - Cuida-se de apelacées,
principal e adesiva, contra sentenca da MM. Juiza da
Vara de Familia e Sucessées da Comarca de ltuivtaba,
que julgou procedente a acdo de investigacdo de pater-
nidade cumulada com retificacdo de registro e pedido de
heranca, ajuizada por E.H.S contra os herdeiros de A.J.A.
-C.CS.A,DSA., RKA., LLEKJA. e EAG.J.; e contra
os herdeiros de G.T.S. - E.L.S. e RS.A. (f. 497/498), para
declarar A.J.A. “pai biolégico da investigante” (f. 755), e
reconhecer “o direito de heranca da investigante sobre os
bens deixados por ocasido da morte de seu pai”, decla-
rando “nula a partilha realizada sem a sua participacéo”
(f. 755).

No recurso principal, C.C.S.A. e RK.A. requerem,
preliminarmente, o conhecimento e provimento do agravo
retido de f. 56/60 dos autos do processo cautelar em
apenso - n® 0342.08.102277-0 -, no qual se determinou
a producdo antecipada de prova, oitiva de testemunhas
de avancada idade, sem a prévia intimacdo de todos os
interessados. Alegam, como preliminar, que a sentenca
é nula, porque ndo fez mencéo, no relatério, do nome
da herdeira E.A.G.J. No mérito, alegam que, “ao que se
vé da sentenca objeto do presente recurso, se admitiu o
grave reconhecimento pretendido pela autora, exclusiva-
mente, com base em frdgeis, indecisas e contraditérias
informacées prestadas por uma testemunha e duas infor-
mantes” (f. 764); que ndo foi realizado exame de DNA;
que “a fragilidade dos depoimentos dos informantes E. e
C, e da testemunha P, arrolada pela autora, é flagrante”
(f. 767); que “nenhuma credibilidade séria poder-se-4
empresar aos depoimentos do tio, da tia e da testemunha
arrolada pela autora, marcados pela clara tendencio-
sidade, evidente propésito e indiscutivel intencgo de
ajudar, proteger e favorecer a investigante, em detrimento
da verdade” (f. 770); que “a registrada ¢ filha de G.T.S.
e de AAS.” (f. 771); e que se deve: “acolher o agravo
retido mencionado nas razées recursais para desconsi-
derar a prova oral produzida no procedimento cautelar
de producdo antecipada de prova” (f. 772); “invalidar
a sentenca proferida e anular o processo nos termos da
preliminar arguida, a partir da deciséo de primeiro grau,
por ofensa ao disposto no art. 458, |, CPC” (f. 772); e
que, “no caso de ndo acolhimento das relevantes preli-
minares, [...] julgar improcedente, com as consequéncias
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processuais, a temerdria acdo de investigagdo de paterni-
dade cumulada com peticdo de heranca” (f. 773).

No recurso adesivo, autora pede a majoracdo dos
honorérios advocaticios.

Recurso respondido (f. 789/804 e 820/824).

Hé& parecer Ministerial (f. 834/838), pelo desprovi-
mento do recurso. Antes de proceder ao juizo de admis-
sibilidade do agravo retido e das apelacdes, tenho preli-
minar que leva & extincdo do processo, sem resolucdo
do mérito.

Estabelece o art. 292 do Cédigo de Processo Civil:
“E permitida a cumulagé@o, num Unico processo, contra o
mesmo réu, de vdrios pedidos, ainda que entre eles néo
haja conexdo” (destaquei).

Para admissibilidade da cumulagéo, o parégrafo 1°
do mesmo artigo estabelece os seguintes requisitos: que
os pedidos sejam compativeis entre si; que seja compe-
tente para conhecer deles o mesmo juizo; e que seja
adequado para todos os pedidos o tipo de procedimento.

A peticdo inicial indica tratar-se de uma acédo de
reconhecimento de paternidade, cumulada com pedido
de retificacdo de registro e de peticdo de heranca, contra
os sucessores de A.JA.

As f. 497/498, a autora emendou a inicial e incluiu
os sucessores de G.T.S. no polo passivo da agéo, reque-
rendo também, obviamente, a negativa de paternidade.
Ou seja, a prépria autora admite estar cumulando pedidos
que ndo podem ser decididos em um Unico processo, na
medida em que hd um réu distinto para cada pedido.

S6 isso j& seria suficiente para o indeferimento da
peticdo inicial.

Theotonio Negrdo, em nota de ndmero 6b do
mencionado art. 292, informa que

hé acérddos no sentido de que podem ser cumulados, num
Unico processo, pedido de investigagdo de paternidade
contra o suposto pai e negatério de paternidade contra quem
figura como pai no assento de nascimento, entendendo que,
nesse caso, hd litisconsércio passivo necessério (Cédigo de
Processo Civil e legislacdo processual em vigor. 40. ed. Séo
Paulo: Saraiva, 2008, p. 442).

E remete & nota 3g do art. 47 do Cédigo de
Processo Civil.

O art. 47 do Cédigo de Processo Civil afirma existir
litisconsércio necessdrio quando, por disposicdo de lei ou
pela natureza da relacéo juridica, o juiz tiver de decidir a
lide de modo uniforme para todas as partes, caso em que
a eficdcia da sentenca dependerd da citacdo de todos os
litisconsortes no processo.

E preciso compreender o alcance desse disposi-
tivo, que diz respeito a uma lide, e ndo a duas questées
diversas, embora uma seja prejudicial da outra.

No caso, néo se trata de situacéo que envolve litis-
consércio passivo necessdrio, porque a acdo de cancela-
mento de registro ndo envolve a pessoa do suposto pai,
oﬁngindo, tdo somente, 0que|e que, no registro, consta



como sendo o pai. Nenhum efeito produzird a sentenca
em tal acdo sobre a pessoa do pai biolégico.

Na verdade, nem mesmo é possivel a proposi-
tura das duas agdes, concomitantemente, ainda que em
processos diversos. E por qué?

Simplesmente porque, se alguém |4 tem pai consig-
nado em seu registro de nascimento (f. 12), falta-lhe
interesse para promover acdo investigatéria de paterni-
dade. Quem & tem pai ndo pode demandar o reconhe-
cimento de paternidade, tendo por alvo o mesmo pai ou
outro cidaddo.

E indispensdvel a propositura da acdo nega-
téria de paternidade, ou de cancelamento de registro,
para, somente depois, no caso de sucesso, se permitir a
demanda por nova paternidade.

A vedacdo legal, de uma ou de outra forma, é
clara, e ndo me parece que a jurisprudéncia possa i
contra expressa e literal disposicdo de lei.

Com tais apontamentos, julgo extinto o processo,
sem resolucdo do mérito.

Custas, pela autora, suspensa a exigibilidade, nos
termos da Lei 1.060/50.

Condeno a autora ao pagamento de honorérios
advocaticios no montante de R$1.000,00, suspensa a

exigibilidade, nos termos da Lei 1.060/50.

=

DES. DUARTE DE PAULA - Com a devida vénia do
entendimento manifestado pelo douto Desembargador
Relator, rejeito a preliminar de extingéo do processo sem
julgamento de mérito.

E que, no presente caso, ndo vislumbro a necessi-
dade da acéo de investigacdo de paternidade ser prece-
dida de acdo negativa da paternidade constante do
registro civil da autora, pois ndo hd divida de que a
anulacéo de seu registro civil serd consequéncia insofis-
mével da declaracéo da paternidade.

Néo hd, portanto, necessidade de ajuizamento de
acdo anterior negativa da paternidade, até porque esta
é resguardada ao pai que pretende negd-la, e ndo ao
filho, como ocorrido no presente caso, nem hé falar
em cumulacdo indevida de pedidos decorrente do fato
de a autora ter requerido a inclusdo no polo passivo
dos sucessores de G.T.S., pai registral da autora, as
f. 497/498, pois evidente que sofrerdo como terceiros
interessados os efeitos decorrentes da presente sentenca,
tendo, assim, legitimidade para integrar o polo passivo
da lide. Ressalta-se, ademais, que tais sucessores ndo se
opuseram ao pedido, manifestando-se as f. 499/500 sua
concordéncia com a investigatéria requerida.

Nesse sentido, j&4 teve oportunidade de decidir o
colendo Superior Tribunal de Justica:

Recurso especial - Acdo de investigagdo de paternidade -
Exigéncia do cancelamento do assento de nascimento ante-
rior & propositura da agdo investigatéria ou, ao menos, &
cumulagéo de pedidos - Desnecessidade - Recurso provido.
- Na linha da jurisprudéncia desta Corte, a acdo de investi-

gacdo de paternidade pode ser proposta independentemente
da agdo de anulacdo do registro de nascimento do inves-
tigante, porquanto tal cancelamento é simples resultado da
acdo que julga procedente a investigatéria, sem necessidade
de expresso pedido cumulado. [...] (STJ. REsp 401.965/MG,
Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJ de 18.04.2005).

Investigacdo de paternidade, cumulada com petigdo de
heranca. Cancelamento do registro de nascimento. Efeito da
senfenca de procedéncia. Citacdo do pai registral. - E pres-
cindivel o prévio ou concomitante ajuizamento do pedido de
anulagéo do registro de nascimento do investigante, dado
que esse cancelamento é simples consequéncia da sentenca
que der pela procedéncia da acéo investigatéria. Precedentes
do STJ. - E litisconsorte passivo necessério o pai registral, cuja
citag@o é de ser efetivada como interessado no desfecho da
lide (STJ. REsp 402.859/SF, Rel. Min. Barros Monteiro, DJ de
28.03.2005).

Familia. Investigacéo de paternidade. Negatéria de filiagéo.
Peticdo de heranca. Possibilidade juridica do pedido. Pres-
crigo. Decadéncia. ECA. - O filho nascido na consténcia do
casamento tem legitimidade para propor agdo para identificar
seu verdadeiro ancestral. A restricdo contida no art. 340 do
Cédigo Beviléqua foi mitigada pelo advento dos modernos
exames de DNA. - A acdo negatéria de paternidade atri-
buida privativamente ao marido nédo exclui a acéo de inves-
tigacdo de paternidade proposta pelo filho contra o suposto
pai ou seus sucessores. - A acdo de investigacdo de paterni-
dade independe do prévio ajuizamento da acédo anulatéria de
filiagéo, cujo pedido é apenas consequéncia légica da proce-
déncia da demanda investigatéria. - A regra que impde ao
perfilhado o prazo de quatro anos para impugnar o reco-
nhecimento s6 é aplicavel ao filho natural que visa afastar
a paternidade por mero ato de vontade, a fim de desconsti-
tuir o reconhecimento da filiagdo, sem buscar constituir nova
relacdo. - E imprescritivel a acdo de filho, mesmo maior,
ajuizar negatéria de paternidade. Néo se aplica o prazo do
art. 178, § 9°, VI, do Cédigo Bevildqua (STJ. REsp 765.479/
RJ, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 24.04.2006).

Na esteira desse entendimento, também vem deci-
dindo este egrégio Tribunal de Justica de Minas Gerais:

Acdo de investigacdo de paternidade c/c anulacdo de registro
civil. Exigéncia do cancelamento do assento de nascimento
anterior & acdo investigatéria. Desnecessidade. Legitimi-
dade ativa do filho. Decadéncia. Néo ocorréncia. Paterni-
dade reconhecida por exame de DNA. Exame de DNA que
atesta a falsidade do assento civil. Auséncia de impugnagao
ao laudo pericial. Prevaléncia. Recurso principal desprovido.
Apelo adesivo. Néo conhecimento. Inexisténcia de sucum-
béncia reciproca. - O colendo Superior Tribunal de Justica
i@ pacificou o entendimento de que o filho tem legitimidade
e interesse em propor acdo para investigar seu verdadeiro
pai biolégico, ainda que possua pai registral, bem como que
é perfeitamente possivel a cumulagdo das acdes investiga-
téria de paternidade e de anulacdo de registro. Na esteira do
enfendimento do eg. STJ, ‘a decadéncia ndo atinge o direito
do filho que busca o reconhecimento da verdade biolégica
em investigagdo de paternidade e a consequente anulagdo
do registro com base na falsidade deste’. Impde-se a proce-
déncia do pedido, uma vez que a pretensdo se encontra emba-
sada ndo s6 na confissdo materna, mas em exame conclusivo
e ndo impugnado de DNA, além de depoimentos testemu-
nhais, provas estas que atestam o equivoco no assento civil da
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apelada quanto & paternidade, o qual merece ser retificado.
Né&o é cabivel o recurso adesivo quando néo hé sucumbéncia
reciproca, nos termos do art. 500 do Cédigo de Processo
Civil (Apelacao Civel 1.0433.05.168497-8/001, Rel. Des.
Leite Praca, j. em 14.07.2011, publicagcdo da simula em
11.08.2011).

Agravo de instrumento - Acdo de investigacdo de paternidade
c/c alimentos e anulagdo de registro - Cumulagdo possivel
- Legitimidade ativa do menor representado por sua mae -
Impossibilidade juridica do pedido rejeitada. - E possivel a
cumulagdo de agdes de anulagéo de registro civil com a
de investigacdo de paternidade e alimentos, uma vez que a
anulagéo do registro civil é uma consequéncia da agdo de
investigacdo de paternidade. O menor representado por sua
mde possui legitimidade para ajuizar a agdo de investigagdo
de paternidade. Nao hé ilegitimidade ativa, jG que a inicia-
tiva da acdo através da mée, na menoridade do investigante,
importa em interesse do préprio filho, que durante a incapa-
cidade age por via da representacdo. (Agravo de Instrumento
1.0073.04.014974-9/001, Rel. Des. Jarbas Ladeira, j. em
13.09.2005, publicacdo da sémula em 07.10.2005).

Acdo de investigacdo de paternidade cumulada com nuli-
dade de registro de nascimento e pedido de alimentos - Falta
de interesse processual - Impossibilidade juridica do pedido -
llegitimidade passiva do pai registral - Afastamento - Exame
de DNA extrajudicial - Validade - Interesse da menor resguar-
dado - Apelo Ministerial desprovido. - O filho tem interesse
em propor acdo para investigar seu verdadeiro pai biolégico
- ainda que possua pai registral -, e ndo s6 é possivel, como
nem mesmo se faz necessdria a cumulacéo de acdes investi-
gatéria de paternidade e de anulacdo de registro, na medida
em que esta Ultima é decorréncia légica da primeira. - O
pai registral tem legitimidade para figurar no polo passivo da
agdo, mesmo porque é litisconsorte passivo necessdrio. - E
vélido o exame de DNA realizado extrajudicialmente e que
confirma a paternidade do apontado pai biolégico, notada-
mente porque ndo se alegou qualquer vicio na condugdo de
referido exame ou inidoneidade dos laboratérios envolvidos.
- Hipétese na qual o reconhecimento da paternidade pelo
apontado pai biolégico e consequente retificacdo do registro
civil - com exclus@o do pai registral - somente veio a privile-
giar os interesses da menor, sendo descabida a irresignagéo
apresentada pelo Ministério Piblico, calcada em excessivo
rigor formal (Apelagdo Civel 1.0439.08.084734-6/001, Rel.
Des. Alberto Vilas Boas, 1* Camara Civel, j. em 28.09.2010,
publicacdo da stmula em 08.10.2010).

Assim, rejeito a preliminar suscitada pelo Relator.

DES. DARCIO LOPARDI MENDES - Quanto & preli-

minar, acompanho o voto proferido pelo eminente Revisor.

DES. MOREIRA DINIZ -
minar, prossigo.

Aprecio conjuntamente as apelacées, ante a relacéo
existente enfre as matérias discutidas.

Néo conheco do agravo retido, porque foi inter-
posto em outro feito, qual seja: na cautelar em apenso.
Ou seja, ndo houve pedido de conhecimento do agravo,
no momento e forma oportunos. Ademais, ainda que
outro seja o entendimento, noto que o agravante ndo
possui legitimidade para defender direito de terceiros.

Vencido na preli-
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Afinal, o agravante foi intimado para o referido processo
e da oitiva das testemunhas.

Da mesma forma, ndo conheco da preliminar de
nulidade da sentenca, porque, & f. 805, a Sentenciante
corrigiu erro material, fazendo constar na sentenca o
nome da herdeira E.A.G.J.

Sobre o mérito, para reconhecimento judicial da
paternidade, ndo tendo sido produzida prova pericial,
¢ indispensdvel que a prova testemunhal seja qualitativa
e quantitativamente suficiente para assegurar a coinci-
déncia do relacionamento entre a mée e o suposto pai
com a concepgdo.

No caso, ao contrdrio do que entendem os
apelantes principais, hd nos autos elementos suficientes
para declarar a paternidade, porque a prova testemunhal,
ndo contraditada, demonstra a coincidéncia do relacio-
namento entre a mde e o suposto pai com a concepcdo.
Confira-se:

[...] que confirma seu depoimento prestado & f. 63 dos autos
08.102277-0. Que, como d disse, foi convidada pelo inves-
tigado que fez questdo que batizasse sua filha, a investigante.
A depoente tem toda a convicgdo de que a mesma ¢ filha do
investigado. Que este nunca teve dividas da paternidade [...]
que a mée da investigante morou junto com o investigado por
vérios anos (PM.A. - f. 697).

[...] que confirma o depoimento encarto as f. 70 e 71 dos
autos n® 342.08.102227-0 [...] A mé@e da investigante e do
investigado chegaram a residir no mesmo local. O depoente
chegou a assistir ao parto do primeiro filho do casal (E.A.M.
- 1. 684).

[...] que confirma o depoimento encartado as f. 72 e 73
dos autos n°® 342.08.102227-0. [...] A investigante tratava
o investigado por pai e este o tratava como filha [...] que
o investigado e a mae da investigante mantinham relacio-
namento puUblico e notério, como se casados fossem; tanto
assim que iam muito ao cinema juntos, isto mesmo antfes de a
investigante nascer (C.A.M. - f. 685).

Destaca-se que todos os documentos supraci-
tados, prestados na cautelar em apenso, foram ratifi-
cados em Juizo, tendo sido todos os requeridos intimados
da audiéncia.

A prova testemunhal foi corroborada pelos
documentos de f. 11, 13/14, 17/20, e 482/483, quais
sejam: certidéo de batismo da autora; registro de nasci-
mento do falecido A.J.A., fotografias e declaracées da
mée da investigante.

Ademais, ndo hé prova de que a genitora da autora,
na épocadaconcepcdo, mantinha outrosrelacionamentos.

Vale ressaltar, ainda, que, ao contrario do que
entendem os apelantes principais, a sentenca néo afirmou
que a recusa por parte dos réus de realizarem exame de
DNA gerou a presuncédo da paternidade. Pelo contrdrio,
deixou claro que a jurisprudéncia que considera a recusa
como confissdo diz respeito a ato do investigando, e ndo
de seus sucessores.



De acordo com o art. 20, §8§ 3° e 4°, do Cédigo de
Processo Civil, os honordrios devem ser fixados, conside-
rando o grau de zelo do profissional, o lugar de prestacéo
do servico, a natureza e importéncia da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
servico. Atendidos esses requisitos, é possivel a fixagao
dos honordrios conforme a apreciacdo equitativa do juiz
(§ 4°), principalmente quando for o caso de sentenca
constitutiva e declaratéria, como no caso.

Os requeridos foram condenados ao pagamento de
honordrios advocaticios fixados em R$5.000,00, o que se
mostra razodvel, ndo havendo falar em majoracéo.

Com tais apontamentos, nego provimento
as apelagdes.

Custas da apelacdo principal, pelos respec-
tivos apelantes.

Custas da apelacéo adesiva, pela autora, suspensa
a exigibilidade ante os termos do art. 12 da Lei 1.060/50.

DES. DUARTE DE PAULA - Superada tal preliminar,
acompanho o voto de mérito do Relator, para confirmar
infegralmente a r. sentenca, negando provimento ao
recurso de apelacdo e ao recurso adesivo.

Entretanto, ouso apenas acrescentar, em home-
nagem & clareza, que, reconhecido o beneficio da gratui-
dade de justica em favor da parte autora, ndo sé é de
se conceder a suspensdo quinquenal dos seus efeitos, se
inalterada a fortuna da beneficidria, nos termos do art. 12,
in fine, da Lei 1.060/50, mas ainda lhe concedo, como
permite o art. 10, inciso ll, da Lei Estadual 14.939/03,
a isencéo do pagamento de custas processuais e recur-
sais, integrando assim o ftulo executivo judicial, mas
desejo, sem adentrar o mérito, no &mbito administrativo,
ainda oportunizar ao Judicidrio, em virtude de tal fato,
buscar do Executivo estadual, gestor do erdrio, o devido
ressarcimento por constituir o favor legal evidente e grave
perda de receita orcamentdria, ndo fosse o prejuizo que
lhe fica por suportar as despesas da efetivacdo da pres-
tagdo jurisdicional.

Logo, no meu modesto entender, a r. decisGo em
exame, neste tépico, merece este simples adendo para
a concretude do julgado e dar o efetivo cumprimento &
nova disposicdo regimental, & falta de uma disposicéo
que a regulamente.

Assim é que, relativamente aos processos em trami-
tacdo na Justica estadual, cabe & lei, no Gmbito estadual,
dispor sobre as custas judiciais, o que, em Minas Gerais,
atualmente, é feito pela Lei 14.939/03, que dispde, em
seu art. 10 e seus incisos, serem isentos, dentre outras
pessoas, naturais ou juridicas, do pagamento de custas
os que provarem insuficiéncia de recursos e os beneficid-
rios da assisténcia judicidria.

Sendo assim, quando a defesa dos interesses da
parte é entregue a érgdo de assisténcia judicidria, como
a Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais, ou lhe
seja deferido o beneficio da gratuidade de justica, estd

evidente a auséncia de condicdes econdmicas para
defesa de seus interesses em juizo; e, litigando sob o pdlio
da gratuidade de justica, como tal, faz jus & isencdo de
custas, nos termos |egcis.

Nada mais inexplicdvel e injusto observamos,
quando a lei refira a possibilidade de arrecadar uma
receifa que deveria perceber pelo processo - o que
devemos acatar em observéincia aos principios da lega-
lidade e do amplo acesso em juizo -, mas deixa, com
exclusividade, ao Judicidrio o 6nus das despesas do exer-
cicio de suas funcdes.

De um légico raciocinio econémico extraido das
colocadas premissas, pode-se concluir que néo se pode
impor encargos onde foram retirados os recursos, sob
pena do total esvaziamento financeiro.

Assim, é de facil observacdo que, ao buscar a pres-
tacdo jurisdicional, e gozando, por lei, de isencdo do paga-
mento de custas e de taxa judicidria e outras despesas, o
Ministério Publico, como dominus litis das agdes penais e
outras mais, os entes pUblicos e outras entidades publicas
da Administracéo direta e indireta, em niveis estadual e
municipal, como as pessoas carentes de recursos, bene-
ficidrias da gratuidade de justica, padece de invulgar
injustica impor ao Poder Judicidrio o 6nus exclusivo do
prejuizo pela perda volumosa dessa receita orcamentéria,
dentre os poucos recursos que lhes séo destinados e auto-
rizados para a sua manutengéo e funcionamento.

Com efeito, se as custas processuais constituem a
mais significativa receita, especifica e exclusiva, do Poder
Judicidrio, com que sustenta seu orcamento de custeio, a
l6gica recomenda que deve haver a mais justa compen-
sacdo pelo prejuizo haurido pela ndo percepcéo de seus
valores, em virtude da isencdo legal, garantida pelas
Constituicdes Federal e Estadual, aos entes publicos e
assemelhados, ao Ministério PUblico, aos beneficidrios da
gratuidade de justica, e, sendo da competéncia exclusiva
do Poder Executivo do Estado administrar o erdrio e arre-
cadar a divida publica, na qual séo inscritos os fitulos da
divida ativa, como as origindrias das condenacdes judi-
ciais, com total exclusividade, necessdrio se faz, por um
dever de justica, arcar o Executivo estadual com o énus
de ressarcir ao Judicidrio, com rubrica em orcamento,
os valores despendidos com a prestacdo jurisdicional
exigida, e por constituir - frise-se - uma evidente e mani-
festa perda de expressiva receita orcamentdria.

E que, em face da observancia dos principios da
harmonia e, especialmente, da autonomia e da inde-
pendéncia dos Poderes, o Executivo, Legislativo e Judi-
cidrio apresentam, com suporte em lei de diretrizes orca-
mentdrias, os seus préprios orgamentos anuais, em sepa-
rado; e, por competir ao Poder Executivo a administracdo
do erédrio no Estado de Minas Gerais, por forca de suas
préprias atribuicdes executivas e administrativas, e ser a
ele atribuido o exclusivo patrocinio ndo sé das despesas
com a gratuidade de justica, deve também ser-lhe
imposto o &nus de compensar o Poder Judiciario pelas
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perdas de receita, visando cobrir as despesas inerentes
aos processos em que seja concedido o beneficio da
isencdo de custas.

Assim é que, em ocorrendo isencdo do paga-
mento das custas, como legalmente permitida, a perda
de receita orcamentdria de nosso Tribunal de Justica de
Minas Gerais constitui notéria transferéncia ao Poder Judi-
cidrio do &nus exclusivo de seu prejuizo, em detrimento
da sua cara manutencdo, dos sérios e graves encargos
acometidos e das despesas decorrentes do exercicio de
suas funcdes, especialmente com a sua indispensével e
precipua prestacao jurisdicional.

Ademais, o entendimento que tenho defendido,
em boa hora, foi acolhido pelo Tribunal pleno, quando
da votagdo e aprovagdo do novo Regimento Interno do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, em vigor
desde 25 de setembro Gltimo, prevendo expressamente:

Art. 574 - As despesas relativas & gratuidade de justica e
aos programas sociais, cuja responsabilidade seja do Poder
Executivo, mas forem instituidos ou executados pelo Poder
Judiciério, terGo seus custos repassados pelo Poder Executivo,
conforme constar de lei orcamentdria e mediante convénio.

Com tais adminiculos, superada a preliminar, quanto
ao mérito acompanho o douto Relator, mas, concedida
& parte vencida no recurso adesivo a isencdo do paga-
mento de custas processuais, em virtude de sua reconhe-
cida miserabilidade legal, determino, em face de néo
estar regulamentada disposicdo regimental, que sejam
apurados seus valores no presente processo, na fase de
sua execugdo, com posterior comunicacdo a Comissé@o
de Orcamento, Planejomento e Financas do Tribunal,
para que venha integrar rubrica orcamentdria do projeto
de Orcamento, a ser remetido, no respectivo exercicio,
& aprovacdo da Assembleia Legislativa de Minas Gerais,
propiciando que o Executivo, como gestor do erdrio,
venha ressarcir o Judicidrio por essa grave e evidente
perda de receita, como ainda pelo prejuizo das despesas
a este impostas, com exclusividade, pela efetiva prestagéo
jurisdicional, intfegrando, assim, a r. decis@o objurgada.

E como voto.

DES. DARCIO LOPARDI MENDES - No mais,
coloco-me de acordo com o posicionamento adotado
pelo eminente Relator.

Sumula - REJEITARAM PRELIMINAR DE EXTINCAO
DO PROCESSO, VENCIDO O RELATOR, NAO CONHE-
CERAM DO AGRAVO RETIDO, NAO CONHECERAM DA
PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA E NEGARAM
PROVIMENTO AS APELACOES, A UNANIMIDADE.
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