Conflito negativo de competéncia- Regulagao de
visitas - Interdicéo e curatela - Auséncia de iden-
tidade das partes e causa de pedir ou pedido -
Curatela transitada em julgado - Reuniao dos
processos - Auséncia de pressupostos

Ementa: Conflito negativo de competéncia. Pedido de
regulamentacdo de visitas e procedimento de interdicdo
e curatela. Auséncia de identidade de partes, causa de
pedir ou pedido. Curatela j& julgada definitivamente.
Reunido dos processos. Auséncia de pressupostos.

- A reunido dos processos, com modificacdo da com-
peténcia, exige caracterizacdo da conexdo/continéncia
ou, ainda, a acessoriedade das demandas.

- Entre uma acéo de regulamentacdo de visitas e o pro-
cedimento de interdicdo com nomeacéo de curador ndo
hd qualquer relacdo a justificar a reuniGo dos autos,
notadamente quando esta Ultima j& se encontra definiti-
vamente julgada.

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 1.0000.10.048744-
6/000 - Comarca de Juiz de Fora - Suscitante: Juiz de
Direito da 1° Vara de Famflia da Comarca de Juiz de
Fora - Suscitado: Juiz de Direito da 4° Vara de Familia
da Comarca de Juiz de Fora - Relatora: DES.® SANDRA
FONSECA

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 6% Cadmara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, sob a
Presidéncia do Desembargador Mauricio Barros, na con-
formidade da ata dos julgamentos e das notas taquigrd-
ficas, & unanimidade de votos, EM DAR PELA
COMPETENCIA DO JUIZ SUSCITADO.

Belo Horizonte, 22 de marco de 2011. - Sandra
Fonseca - Relatora.

Notas taquigrdficas

DES.® SANDRA FONSECA - Cuida-se de conflito
negativo de competéncia suscitado pelo juizo da 1¢ Vara
de Familia da Comarca de Juiz de Fora nos autos da
acdo proposta por LLAAAM. e outro em face de
R.C.N.M., curador do genitor das partes, em que pre-
tende seja garantido o seu direito de visitas ao pai.

Recebida a inicial e retornando os autos da
Promotoria de Justica, o juizo suscitado verificou a
existéncia de acdo de curatela/interdicdo em trédmite no
juizo suscitante, concluindo, assim, pela necessidade de
reunido dos processos “a fim de possibilitar uma pro-
tec@o mais eficaz aos interesses do incapaz” (f. 30-TJ).

Redistribuido o feito & 1¢ Vara de Familia, o MM.
Juizo suscitou o presente conflito negativo, sustentando
que “o curatelado possui curador regular e legitima-
mente nomeado. Exercendo as funcées que lhe foram
atribuidas, poderd o curador praticar qualquer ato em
defesa dos direitos e interesses do curatelado em qual-
quer esfera do Poder Judicidrio (...)"”. Destacou ainda a
auséncia do risco de decisdes conflitantes.

O Juizo suscitado prestou informagoes as f. 42/44-TJ.

A d. Procuradoria-Geral de Justica opinou pelo
desprovimento do conflito para declarar a competéncia
do juizo da 1¢ Vara de Familia da Comarca de Juiz de
Fora (f. 76/78-TJ).

Presentes os pressupostos de admissibilidade,
conheco do conflito.

Foi ajuizada por L.A.A.M., em seu nome e na qua-
lidade de curador do seu irméo C.M.M.J., acéo sob o
rito ordindrio com pedido de regularizacéo do direito de
visitas ao pai C.M.M, acéo esta distribuida ao juizo da
19 Vara de Familia de Juiz de Fora. Em sua peticéo ini-
cial o autor informa que ele e seu irmédo sdo filhos do
primeiro casamento de C.M.M. e que este se encontra
atualmente sob a curatela de R.C.N., filho do seu
segundo casamento. Sustenta que o pai encontra-se com
satde bastante debilitada e reside atualmente com o
filho R., que vem impondo diversos obstdculos para que
os requerentes visitem o genitor.

A acéo de curatela mencionada pelo autor da
acdo (1.0145.09.509804-5) ja se encontra definitiva-
mente julgada pelo juizo da 1¢ Vara de Familia, con-
forme se observa pelo andamento processual disponibi-
lizado no site oficial deste Tribunal de Justica.

Nao hd&, como se vé, identidade de partes, pedido
ou causa de pedir, sendo também ausente a aces-
soriedade entre as demandas.

Atfenta leitura da peticdo inicial da acéo de regula-
mentacdo de visitas revela que o autor nédo se insurge
contra a nomeacdo do seu irmdo R.C.N.M. como
curador de seu genitor, somente pleiteando que lhe seja
garantido o direito de visitas ao pai.

O presente caso, portanto, ndo se amolda &
hipétese de conexdo prevista no art. 103 do CPC, a
ensejar modificacdo de competéncia.

A propésito, em caso semelhante jd se manifestou
no mesmo sentido esta e. Sexta Cadmara Civel:

Processual civil. Conflito negativo de competéncia. Acdo de
regulamentac@o de visita. Conexdo por acessoriedade com
a anterior acdo de alimentos. Inexisténcia. Incompeténcia do
juizo regional para a demanda proposta. Competéncia da
Vara da Familia (juizo suscitado). - Inexistindo conexdo por
falta de identidade das partes, bem como néo se verificando
a alegada acessoriedade, nos termos do art. 108 do CPC,
aliada ao fato da incompeténcia do Juizo Regional para a
acéo proposta, deve ser declarada a competéncia do Juizo
suscitado (Vara da Familia) para o processamento e julga-
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mento da acdo de regulamentacdo de visitas (CC n°
1.0000.07.458364-2.000, Relator Des. Mauricio Barros,
i. em 02.10.2007).

Relevante anotar que a cépia de peticdo acostada
as f. 31/32-TJ demonstra que o autor apresentou pedido
de rendncia da agdo, cuja andlise, certamente, estd a
aguardar a definicdo de competéncia por este e. Tribunal
de Justica.

Com essas consideracdes, acolho o presente con-
flito e declaro a competéncia para julgamento e proces-
samento do processo de origem do juizo suscitado, da 4°
Vara de Familia da Comarca de Juiz de Fora, determi-
nando a remessa dos autos, na forma do pardgrafo
Unico do art. 122 do CPC.

Comunique-se ao MM. Juiz suscitante.

Sem custas.

E como voto.

Votaram de gcordo coma Relotorg os DES,EMBAR-
GADORES MAURICIO BARROS e ANTONIO SERVULO.

Somula - DERAM PELA COMPETENCIA DO JUIZ
SUSCITADO.
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