Alimentos provisorios - Avds paternos -
Obrigagao complementar - Impossibilidade do
genitor - Auséncia de prova - Fixagao -
Descabimento

Ementa: Agravo de instrumento. Direito de familia.
Alimentos provisérios fixados em desfavor dos avés
paternos. Obrigacdo complementar. Impossibilidade do
genitor ndo demonstrada.

- A obrigacdo dos avés de prestar alimentos tem cardter
complementar, nas situacdes em que verificada a insufi-
ciéncia da pensdo alimenticia prestada pelo alimentante
obrigado. Nao havendo prova cabal da inviabilidade de
o genitor arcar com a subsisténcia do alimentando,
descabe a fixacdo de alimentos provisérios a serem
pagos pelos avés paternos.

AGRAVO  DE  INSTRUMENTO  CIVEL  N°
1.0024.10.034029-8/002 - Comarca de Belo
Horizonte - Agravantes: A.S.S. e sua mulher M.S.T.S. -

Agravados: B.N.S.S. e outro, representados pela mée
M.LN.S. - Relator: DES. ARMANDO FREIRE

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 1¢ Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, sob a
Presidéncia do Desembargador Eduardo Andrade, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da
ata dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & una-
nimidade de votos, EM DAR PROVIMENTO AO
RECURSO.

Belo Horizonte, 1° de fevereiro de 2011. -
Armando Freire - Relator.

Notas taquigrdficas

Assistiu ao julgamento, pelo agravante, a Dr.% Lafs
Cristina Cota Dias.

Proferiu sustentacdo oral, pelo agravado, o Dr.
Jacob Lopes de Castro Maximo.

DES. ARMANDO FREIRE - Trata-se de recurso de
agravo de instrumento interposto por A.S.S. e M.S.T.S.,
qualificados nos autos, contra decisGo proferida pela
MM. Juiza de Direito da 9° Vara de Familia da Comarca
de Belo Horizonte, em autos de acéo de alimentos, que
fixou a pensdo alimenticia no importe de 2 (dois) saldrios
minimos mensais, em face dos avés paternos
(f. 221/222-1)).

Em suas razdes, os agravantes, em sintese, alegam
que foi ajuizada acdo de alimentos pelos agravados,
objetivando a fixacdo da verba alimentar, a titulo com-
plementar, em valor correspondente a 25 (vinte e cinco)
saldrios minimos mensais. Aduzem que inexiste a neces-
sidade de complementag@o dos alimentos. Asseguram
que a penséo alimenticia deve ser concedida, ana-
lisando-se o binémio necessidade/possibilidade, e,
segundo a argumentacdo desenvolvida, é indubitavel a
desnecessidade dos alimentos em debate. Asseveram
que sdo pessoas idosas e inaptas ao trabalho e néo
suportam pagar pens@o aos netos sem que prejudique a
sua subsisténcia. Salientam que a obrigacdo de manter a
prole é de ambos os cénjuges; inaceitdvel, pois, que
somente os ascendentes do pai o facam.

Requerem, portanto, a antecipacéo dos efeitos da
tutela recursal e, ao final, o provimento do recurso.

Em decisdo de f. 240/241, recebi o presente
recurso, ocasiGo em que indeferi a almejada anteci-
pacdo dos efeitos da tutela recursal.

Em contraminuta de f. 245/250, a parte agravada
pugna pelo desprovimento do recurso.

Informacées prestadas a f. 252.

Em parecer de f. 256/260, a douta Procuradoria
de Justica opina pelo nédo provimento do agravo.

E o breve relatério.

Atendidos os pressupostos de admissibilidade, co-
nheco do recurso interposto.

Analisando cuidadosamente os dados informativos
do processo, tenho que a pretenséo dos agravantes
merece prosperar.

De inicio, cumpre ressaltar que os alimentos pro-
visérios tém por finalidade atender &s necessidades
basicas do alimentando até o final do feito. Na sua fi-
xacdo, deve-se agir com cautela, pois a observacdo do
binémio possibilidade/necessidade se dd, nesse primeiro
momento, com base nos elementos superficiais e iniciais
que instruem os autos.

Pois bem, ndo se pode descuidar que a obrigacéo
dos avés de prestar alimentos tem carater complementar,
nas situacbes em que verificada a insuficiéncia da
pensdo alimenticia prestada pelos alimentantes obri-
gados.

Dispdem os arts. 1.696 e 1.698 do Cédigo Civil:
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Art. 1.696. O direito & prestacdo de alimentos é reciproco
entre pais e filhos, e exfensivo a todos os ascendentes,
recaindo a obrigacéo nos mais préximos em grau, uns em
falta dos outros.

[]

Art. 1.698. Se o parente, que deve alimentos em primeiro
lugar, néo estiver em condicées de suportar totalmente o
encargo, serdo chamados a concorrer os de grau imediato;
sendo vdrias as pessoas obrigadas a prestar alimentos, todos
devem concorrer na proporgdo dos respectivos recursos, e,
intentada acdo contra uma delas, poderdo as demais ser
chamadas a integrar a lide.

De fato, a discussdo dos autos limita-se, portanto,
ndo acerca da possibilidade de os avés arcarem com a
verba alimentar fixada, mas sim & caracterizacdo, ou
ndo, da insuficiéncia da pensdo prestada pelos obri-
gados mais préximos, que por ébvio deve ser compro-
vada.

No caso em andlise, os agravados descrevem na
inicial que o pai alimentante vem arcando com o valor
de R$ 3.000,00, o que, segundo a argumentacdo
desenvolvida, revela-se insuficiente para manter o
padréo de vida sustentado por estes. Nessa linha de
raciocinio, asseveram que os depdsitos efetuados men-
salmente pelo pai estdo em discordancia com o acordo
homologado nos autos da separacdo dos pais, no qual
o casal pactuou a pensé@o em valor correspondente a 14
saldrios minimos mais o cumprimento de obrigacdes in
natura. Motivo pelo qual o padréo de vida levado pelos
alimentados foi drasticamente reduzido. Assim concluem
que, havendo prova robusta quanto ao padrdo de vida
elevado vivido pelos avés, a estes se deve incumbir res-
ponsabilidade pela mantenca dos alimentados.

Em que pesem os motivos dos agravados, reputo
que ndo estdo presentes os requisitos para a caracteri-
zacdo da obrigacdo complementar dos avés paternos,
ora agravantes. Com efeito, pelo menos nesta fase
processual, ainda ndo hd prova da incapacidade de o
pai do agravado lhes prestar alimentos. Pelo contrdrio,
depreende-se da peticdo inicial da acéo de alimentos
que o genitor das criancas possui condicées de arcar
com pagamento da verba alimenticia.

Ao tratar da obrigag@o alimentar entre ascendentes
e descendentes, leciona Yussef Said Cahali:

A md vontade do pai dos menores em assisti-los convenien-
temente ndo pode ser equiparada & sua falta, em termos de
devolver a obrigacdo ao avd; se o pai ndo estd impossibili-
tado de prestar alimentos, porque é homem vdlido para o
trabalho, nem estd desaparecido, a sua relutdncia nédo
poderé ser facilmente tomada como escusa, sob pena de
estimular-se um egofsmo anti-social. No caso, os meios de
coercéo de que pode valer-se o credor da prestacdo ali-
menticia devem ser utilizados antes, [...] NGo se nega que o
avd estd na linha legal da obrigagdo alimentar - obrigado in
abstracto, portanto -, tornando-se devedor na medida em
que é chamado pela ordem. Nem se estd afirmando que o
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parente de grau mais préximo exclui o de grau mais remoto.
Mas, enquanto o obrigado mais préximo tiver condicées de
prestar os alimentos, ele é o devedor e ndo se convoca o
mais afastado. E isto vale especialmente para os pais, cuja
qualidade de devedores de alimentos é singular, e que ndo
podem ser dispensados do dever paterno fundamental como
se estd pretendendo fazer (CAHALI, Yussef Said. Dos ali-
mentos. 5. ed. Sdo Paulo: Editora Revista do Tribunais, 2006,
b. 471).

7

Ante o exposto, o prudente é aguardar até que a
acdo de alimentos seja totalmente instruida para verificar
as reais possibilidades do genitor obrigado e as necessi-
dades dos agravados.

Nesse sentido, julgados do Superior Tribunal de
Justica:

Civil. Agao de alimentos. Avds. Responsabilidade. | - A res-
ponsabilidade de os avés pagarem penséo alimenticia aos
netos decorre da incapacidade de o pai cumprir com sua
obrigacdo. Assim, é invidvel a acdo de alimentos ajuizada
diretamente contra os avés paternos, sem comprovacéo de
que o devedor origindrio esteja impossibilitado de cumprir
com o seu dever. Por isso, a constricdo imposta aos
pacientes, no caso, se mostra ilegal. Il - Ordem de habeas
corpus concedida. (HC 38.314/MS, Rel. Ministro Anténio de
P&dua Ribeiro, Terceira Turma, j. em 22.02.2005, DJ de
04.04.2005, p. 297.)

Recurso especial. Direito civil. Familia. Alimentos.
Responsabilidade dos avés. Complementar. Reexame de
provas. - A responsabilidade dos avés de prestar alimentos
aos nefos n@o é apenas sucessiva, mas também comple-
mentar, quando demonstrada a insuficiéncia de recursos do
genitor. - Tendo o Tribunal de origem reconhecido a possi-
bilidade econdmica do avé e a insuficiéncia de recursos do
genitor, invidvel a modificacdo da conclusdo do acérdao
recorrido, pois implicaria revolvimento do conjunto fético-
probatério.  Recurso especial ndo conhecido (REsp
579.385/SP, Rel.* Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.
em 26.08.2004, DJ de 04.10.2004, p. 291).

Nessa mesma linha, destaco as seguintes decisdes
deste eg. TIMG:

Agravo de instrumento. Direito civil. Alimentos. Prestagdo
proviséria. Avés paternos. - E indevida a prestacdo alimen-
ticia proviséria arbitrada contra os avés, em favor dos netos,
quando ndo demonstradas, de plano, a falta do pai e a sua
incapacidade contributiva. Dd-se provimento ao recurso.
Agravo n° 1.0024.06.282194-7/001, Comarca de Belo
Horizonte, Relator: Des. Almeida Melo, j. em 14.02.2008.

Agravo de instrumento. Alimentos. Responsabilidade dos
avés. Impossibilidade do genitor. Auséncia de provas.
Decisdo reformada. - Os avés sé respondem por alimentos
perante o neto mediante prova robusta de que o responsdvel
direto (genitor do alimentando) - titular do dever de sustento
- estd impossibilitado de suportar totalmente o encargo, uma
vez que os avds, quanto ao pensionamento, detém a res-
ponsabilidade subsididria e hierarquizada (CC/02, art.
1698). Agravo n° 1.0183.05.097802-6/001, Comarca de
Conselheiro Lafaiete, Relator Des. Nepomuceno Silva, j. em
12.04.2007.



Por fim, atento ao mencionado imediatismo da
pensdo proviséria, e inexistindo prova nos autos com
relacdo & imprescindibilidade da prestacéo fixada pelo
juizo a quo em valor correspondente a dois saldrios mi-
nimos, reputo que o mesma deve ser interrompida.

Com tais consideracdées, dou provimento ao
recurso para cassar a r. decisdo agravada.

Custas, ex lege.

E 0 meu voto.

DES. EDUARDO ANDRADE - Peco vista dos autos.

Somula - PEDIU VISTA PRIMEIRO VOGAL, APOS
VOTAR O RELATOR DANDO PROVIMENTO AO
RECURSO.

Notas taquigrdficas

Assistiu ao julgamento, pelo agravado, o Dr. Jacob
Lopes de Castro Mdximo e, pelo Agravante, a Dr.°
Marina Martins Jordéo.

O SR. PRESIDENTE (DES. EDUARDO ANDRADE) -
O julgamento deste feito foi adiado na sesséo do dia
25.01.2011, a meu pedido, apés votar o Relator dando
provimento o recurso.

O meu voto é o seguinte.

Voto.

Primeiramente, acuso recebimento de memorial
pela parte agravada.

Permissa maxima venia da tese esposada pela
parte agravada, adiro ao entendimento do eminente
Relator Des. Armando Freire, que |@ encontra respaldo
nos seguintes julgados desta 1¢ Camara Civel:

Alimentos provisionais. Ag@o contra avés. Fixacdo. Auséncia
de prova da impossibilidade do pai. Deferimento da tutela
antecipada. Recurso dos avés. Modificagdo da decisdo
primeva. - O pedido de tutela antecipada de alimentos pro-
visionais solicitados aos avés em razdo do descumprimento
pelo pai do pagamento dos alimentos devidos deve vir
acompanhada da comprovagdo da impossibilidade do pai
em arcar com a sua obrigacdo, devendo a alimentada
primeiramente executar os alimentos devidos. Agravo de
Instrumento n° 1.0554.09.016188-2/001. Relatora Des.?
Vanessa Verdolim Hudson Andrade. Data da publicagéo:
25.09.2009.

Acéo de alimentos. Cumprimento insuficiente da obrigacéo
pelo pai. Auséncia de comprovagéo. Pedido dirigido contra
os avés. Inviabilidade. Obrigacéo sucessiva e complementar.
- Deixando o autor de comprovar o cumprimento insuficiente
da obrigacéo alimentar pelo pai, ndo subsiste a obrigacéo
dos avés paternos de fazé-lo, pois existe uma ordem suces-
siva do chamamento & responsabilidade de prestar ali-
mentos, obrigando-se primeiramente os parentes mais pré-
ximos em grau e, na falta ou na impossibilidade destes de
prestd-los, a obrigacdo recai sobre os parentes mais
remotos, obedecendo-se & ordem legal. Apelacdo Civel n°

1.0637.09.067642-9/001. Relator Des. Eduardo Andrade.
Data da publicagéo: 20.08.2010.

Alimentos. Pedido interposto contra os avés paternos.
Interposic@o anterior contra o pai. Ndo demonstracéo de sua
incapacidade. Nao cabimento. - Conforme a melhor dou-
trina e jurisprudéncia atual, para que os netos possam
reclamar alimentos dos avés, necessdrio é que faltem os
pais; ou pela falta absoluta, que resulta da morte ou da
auséncia; ou pela impossibilidade de cumprir a obrigagéo,
que se equipara & falta. Apelagdo Civel n°
1.0479.05.103649-5/001. Relator Des. Geraldo Augusto.

Data da publicacéo: 03.11.2009.

No caso especifico dos autos, que se encontra em
fase de cognicdo sumdria, ndo hd como imputar aos
avés a obrigacéo alimenticia, j& que ndo hd prova incon-
teste da incapacidade do pai/alimentante.

Consigno que nem sequer a acdo revisional de ali-
mentos (n°® 0024.09.641.875-1) interposta pelo pai/ali-
mentante em desfavor dos agravados/alimentados foi
julgada pela i. Magistrada a quo, sendo evidente que o
presente feito demanda maior dilacdo probatéria.

Cumpre salientar que este vogal ndo estd a negar
que os avés estejam na linha da obrigacdo alimentar,
nem estd afirmando que o parente de grau mais préximo
desobriga o de grau mais remoto, porém, enquanto o
obrigado mais préximo tiver condicdes de atender o
encargo, ele é o devedor. E, no caso em tela, repita-se,
ndo hd provas inequivocas de eventual incapacidade do
pai.

Desse modo, colocando-me de pleno acordo com
o Relator, também dou provimento ao recurso.

DES. GERALDO AUGUSTO - A obrigacdo ali-
mentar dos avéds é sempre tida como subsididria/com-
plementar. S6 se d& na auséncia dos pais ou na com-
provada impossibilidade destes em cumprir a obrigacéo.

Assim, quanto & segunda hipétese, em sede de
despacho de alimentos provisérios, que se equipara &
tutela antecipada, hd a necessidade desta comprovacéo,
a convencer, de plano (verossimilhanca e prova
inequivoca).

Néo havendo tal comprovacéo, a convencer de
plano, a questdo deve ser remetida & instrugcdo pro-
batéria na acdo principal para, sé depois, poder ser
analisada e decidida.

Com tais razdes, neste momento inicial da acéo,
acompanhando-se o entendimento contido no voto do
eminente Desembargador Relator e, também, dd-se
provimento ao agravo, para reformar a decisGo e sus-
pender, por ora, a fixacdo/obrigacéo da prestacdo de
alimentos pelos agravantes aos agravados.

Stmula - DERAM PROVIMENTO AO RECURSO.
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