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Estelionato - Tipificagao - Autoria e materiali-
dade - Prova - Contrato de locacéo - Utilizagéo
de documentos falsos - Nao pagamento delibe-
rado dos aluguéis - Abandono do imovel apds o

golpe - Rumo ignorado - llicito civil - Inexisténcia
- Delito configurado - Condenagéo

Ementa: Estelionato. Absolvicdo. Impossibilidade.
Materialidade e autoria comprovadas. Contrato de
locacéo. Utilizacdo de documentos falsos. Néo paga-
mento deliberado dos aluguéis. Abandono do imével
apds o golpe. Rumo ignorado. Configuragédo.

- Comprovadas a autoria e a materialidade do delito
perpetrado, mesmo porque ndo questionadas pela defe-
sa, a condenacdo do réu é medida que se impbe, ndo
merecendo prosperar o pleito absolutério com base na
argumentacdo da existéncia de mero ilicito civil, uma vez
que a confissdo extrajudicial do agente, ainda que
retfratada em Juizo, se corroborada com outras provas
coligidas sob o crivo do contraditério, inclusive pelas
palavras da vitima, tem valor probante a embasar a con-
denacéo.

Recurso néo provido.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0701.02.012904-8/001 -
Comarca de Uberaba - Apelante: Valter Lufs Alves de
Oliveira - Apelado: Ministério Publico do Estado de
Minas Gerais - Relator: DES. JUDIMAR BIBER

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 19 Ca&mara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, sob a Presidéncia do Desembargador Ediwal
José de Morais, incorporando neste o relatério de fls., na
conformidade da ata dos julgamentos e das notas
taquigrdficas, EM NAO PROVER O RECURSO.

Belo Horizonte, 14 de setembro de 2010. -
Judimar Biber - Relator.

Notas taquigréficas

DES. JUDIMAR BIBER - Trata-se de recurso de

apelacé@o criminal interposto por Valter Luis Alves de



Oliveira contra a sentenca de f. 210/216, que julgou
parcialmente procedente a dendncia e o condenou como
incurso nas sangées do art. 171, caput, do Cédigo
Penal, impondo-lhe a pena de 1 (um) ano de recluséo,
em regime aberto, e 10 (dez) dias-multa, esta & razdo de
1/30 (um trigésimo) do saldrio-minimo vigente & época
do fato.

A pena privativa de liberdade foi substituida por
restritiva de direitos, consistente em prestacéo de servicos
& comunidade.

Em suas razdes recursais (f. 247/248), requer a
defesa a absolvicdo do apelante, alegando auséncia de
provas para embasar a condenagdo, mormente no que
tange & demonstracéo de ter se beneficiado de qualquer
vantagem ilicita. Aduz que ndo houve indugdo ou
manutencdo em erro, mas apenas falta de pagamento
de cheques pré-datados, o que deveria gerar, no maxi-
mo, execucdo civil.

O recurso foi contra-arrazoado &s f. 251/259.

Nesta Instancia Revisora (f. 267/273), a douta
Procuradoria-Geral de Justica opina pelo ndo provimen-
to do recurso defensivo.

E o relatério.

Passo ao voto.

Preliminarmente, conheco do recurso, visto que
presentes os requisitos objetivos e subjetivos de sua
admissibilidade.

Nos termos do apelo voluntério, ndo questiona a
defesa estarem provadas a materialidade e a autoria
delitivas, buscando a absolvicdo do apelante ao argu-
mento de que o fato a que restou condenado néo passa
de mero ilicito civil.

Narra a denlncia que:

[...] Em seguida, de posse de tais documentos pessoais fal-
sos, fazendo-se passar pelo titular dos documentos, Valter
dirigiu-se & Imobiliaria Castelo, localizada na Rua Coronel
Manoel Borges, n® 270, loja 07, Centro, nesta cidade e
Comarca de Uberaba/MG, onde celebrou um contrato de
locacdo de uma casa, com a aludida Imobilidria vitima,
usando o nome falso constante nos documentos apresenta-
dos.

Na sequéncia, apés induzir e manter a vitima em erro no
momento do contrato, o denunciado acumulou divida de
R$ 7.418,64 (sete mil quatrocentos e dezoito reais e sessen-
ta e quatro centavos) junto & Empresa de Iméveis e fomou
rumo ignorado.

Dessa feita, o denunciado obteve para si vantagem ilicita
(R$ 7.418,64), em prejuizo da referida empresa vitima,
induzindo e mantendo-a em erro, mediante o artificio supra-
narrado [...].

A assinatura do contrato de locacdo com dados
pessoais falsos é confessada pelo préprio réu na fase
policial, embora tenha se retratado em juizo, admitindo
ainda fer ficado devendo dinheiro de aluguéis vencidos:

[...] comprou a identidade cuja cépia se encontra juntada &
f. 03 dos autos, de individuo desconhecido, pela quantia de
R$ 100,00, na cidade de Ribeirdo Preto/SP; que, apds isso,

dirigiu-se até uma agéncia do Banco do Brasil, onde ‘tirou
CPF cuja cépia encontra-se juntada em f. 03 dos autos’;
que, em data que n&o se recorda, dirigiu-se até a Imobilidria
Castelo, onde locou uma residéncia na Rua Frei Martin
Benet, 433, EEUU-Nesta, onde o aluguel foi firmado em
R$ 580,00, tendo o declarante pago alguns meses, mas pos-
teriormente deixou de saldar os referidos aluguéis, o que
acarrefou em uma divida de aproximadamente
R$ 3.000,00; que, atualmente, o declarante estd passando
por dificuldades financeiras, mas pretende saldar a divida o
mais répido possivel; que os documentos cujas cépias ora
estdo juntadas em f. 03 dos autos foram destruidos, ‘cortei e
joguei fora’ [...] (f. 24 e v.).

A discuss@o sobre a ocorréncia ou néo do estelio-
nato centfra-se, portanto, em verificar se a acdo inten-
cional fora dirigida ao resultado pelo réu, o que, a meu
sentir, restou comprovado sem sombra de dividas.

A vitima Marcos Garcia Fernandes disse ter sido
ludibriada pelo réu, realizando contrato de locacdo com
documentos que ndo correspondiam aos seus dados
pessoais verdadeiros, tendo o engodo ultrapassado em
muito o mero atraso no pagamento dos aluguéis, ao
contrdrio do que alega a combativa defesa. Confirmou
ainda a vitima que, dos cheques dados em acordo no
Juizado Especial, apenas um foi pago:

[...] no ano de 1999, o declarante, através de sua imobi-
ligria, locou para o Sr. Walter Luiz Lopes um imével na Rua
Mato Grosso, onde este Gltimo permaneceu por cerca de
oito meses; que ‘ele atrasava, mas depois ia 14 e pagava,
acerfava um pouco, ou depois chegava a pagar alguns
meses adiantados’, mas, nos Ultimos meses, passou a nédo
mais honrar os pagamentos de tal aluguel; que acionaram
Walter junto ao Juizado Especial, onde foi feito um acordo
do pagamento da divida em trés parcelas de R$ 1.550,00
cada, tendo Walter passado trés cheques, dos quais somente
foi honrado o primeiro pagamento; que, diante de tal pro-
blema, o declarante resolveu mudar Walter de casa, porque
a que ele estava tinha um aluguel de R$ 900,00, motivos
que fizeram o declarante firmar outro contrato com o
mesmo, este de um imével situado na Rua Frei Martin Benet,
onde o aluguel era de R$ 580,00; que, mais uma vez, o Sr.
Walter néo saldou os pagamentos, o que levou o declarante
a novas preocupacdes e a aciond-lo junto aos érgdos legais,
novamente, oportunidade em que o imével foi abandonado
espontaneamente por Walter; que, posteriormente, o decla-
rante comecou um levantamento, vindo a descobrir que
Walter tinha usado um documento no qual seus dados pes-
soais ndo eram os verdadeiros; que, atualmente, a quantia
que o Sr. Walter estd devendo & imobilidria do declarante
perfaz um total de R$ 7.418,64, onde estdo incluidas todas
as dividas, ou seja, de aluguéis, luz, dgua e IPTU, motivos
que o fizeram procurar esta Depol, a fim de que fossem
tomadas as devidas providéncias; que os cheques, cujas
cépias encontram-se juntadas em f. 11 dos autos, sdo as
cértulas que foram dadas no Juizado Especial, quando
entraram em acordo, das quais somente uma foi paga; que
as cépias dos documentos, juntadas & f. 03, foram tiradas
pela funcionéria da Imobiligria do declarante, a Sra. Vanessa
de Oliveira Resende, que pode ser encontrada na Alameda
Petrépolis, 10, Sta. Maria-Nesta [...] (f. 26 e v.).
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Sob o crivo do contraditério, a vitima declarou que:

[...] ndo tem conhecimento da imputagdo relativa a
obtencéo falsa do CPF, todavia, como proprietario da imo-
biliaria referida, tem como verdadeiros os fatos ao denunci-
ado imputados, que negociou com a imobilidria usando o
nome de Valter Lufs Lopes e depois pagou com cheques em
nome de Valter Luis Alves de Oliveira; que estes cheques néo
tiveram provisdo de fundos; que tais cheques foram executa-
dos sem éxito na quitacdo da divida; que confirma suas
declaracées da fase policial; que conhecia o réu superficial-
mente; que inicialmente o réu quitava regularmente seus
débitos; quem mais tinha contato com o réu era a feste-
munha Vanessa que trabalha para o depoente, mas o
depoente também acompanhou o desenrolar da negociacéo

[..] (. 132).

A secretdria da vitima, Vanessa Cristina Oliveira de
Rezende, confirmou o artificio utilizado pelo réu para a
realizac@o do contrato de locacdo de imével, asseveran-
do, ainda, que descobriram o fato apds o réu emitir cér-
tulas com o nome verdadeiro ao advogado contratado
pela imobilidria como acordo dos atrasos ocorridos:

[...] em data que néo se recorda, a depoente estava em seu
local de trabalho, quando |4 compareceu a pessoa de Valter
Luis Alves de Oliveira, que se apresentou como Walter Luiz
Lopes; que o referido estava interessado em alugar um imé-
vel, sendo que, dentre os vdrios mostrados ao mesmo, foi
por ele escolhido um situado na Rua Mato Grosso, onde o
aluguel seria de R$ 900,00, em pagamento mensal; que o
Sr. Valter efetuou vérios pagamentos corretamente, ‘atrasava
um pouco, mas pagava, depois deixava dinheiro para pagar
adiantado o préximo més’; que em data que ndo se recor-
da, o Sr. Valter passou a criar problemas quanto aos
aluguéis, tendo sido inclusive trocado de residéncia, para
onde o aluguel fosse mais barato; que, ainda assim, o
mesmo ndo honrava os pagamentos, o que levou o proprie-
tario da imobilidria a fazer uma investigagéo por conta; que
foi entdo que descobriram, através do advogado da empre-
sa onde trabalhava a depoente, que o Sr. Valter teria utiliza-
do documentagdo falsa para seu cadastro junto & empresa,
tendo em vista que o advogado entregou & depoente trés
cheques emitidos pelo Sr. Valter, como resultado do acerto
determinado entre o empregador da depoente e o inquilino;
que referidas cértulas tinham como emitente a pessoa de
Walter Luiz Alves de Oliveira, tendo a depoente indagado ao
advogado se o emitente n@o teria que assinar atrds do
cheque, para endossé-lo, tendo o advogado dito o seguinte:
‘Por qué2, O Valter foi quem assinou, ele assinou e me entre-
gou’, isso referindo ao inquilino da empresa da depoente;
que foi entdo que a depoente percebeu que se tratava da
mesma pessoa, o Sr. Valter Luiz Lopes que estava cadastrado
na empresa e o Sr. Walter Luis Alves de Oliveira, que era o
emitente do cheque, que assinou e entregou as cdrtulas ao
advogado da empresa, o Sr. Vander Rodrigues Braga; que,
quando foram solicitados os documentos do Sr. Valter, a
depoente recebeu do mesmo as cédpias de Carteira de
|dentidade e CPF; ambos os documentos em nome de Valter
Luiz Lopes; que, nesta oportunidade, reconhece como sendo
‘cépia das cédpias’, dos documentos apresentados pelo Sr.
Valter, as fotocépias juntadas em f. 03, 04 e 05 dos autos,
salientando, ainda, que ndo teve acesso & documentacéo
original, recebeu como mencionado, ‘cépias’ [...] (. 43 e v.).
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Na audiéncia de instrucdo, Vanessa ratificou seu
primeiro depoimento, acrescentando que:

[...] ndo tem conhecimento da imputagéo relativa & obtencdo
falsa do CPF, todavia, como empregada da imobilidria referi-
da, tem como verdadeiros os fatos ao denunciado imputados
e que negociou com a imobilidria usando o nome Valter Luiz
Lopes e depois pagou com cheques em nome de Walter Luis
Alves de Oliveira; que estes cheques néo tiveram provisdo de
fundos; que tais cheques foram executados sem éxito na
quitacdo da divida; que confirma suas declaracées da fase
policial; que conhecia o réu superficialmente; que inicial-
mente o réu quitava regularmente seus débitos; quem mais
tinha contato com o réu era a depoente; que a depoente
notou que os cheques passados pelo réu ndo tinham o
mesmo nome que constava no contrato e o advogado da
empresa (Dr. Vander Rodrigues Braga) disse que o réu assi-
nou pessoalmente os cheques com o nome de Valter Lufs

Alves de Oliveira (f. 131).

No mesmo sentido o relato extrajudicial do advo-
gado da empresa da vitima, Vander Rodrigues Braga:

[...] prestava servicos para a empresa Imobilidria Castelo, de
propriedade do Sr. Marcos Garcia Fernandes, sendo que, em
certa oportunidade, foi acionado para ‘cuidar do caso do
Valter’; que o depoente fez um acordo para pagamento das
quantias que o mesmo devia & imobilidria, tendo o Sr. Valter
lhe entregado quatro folhas de cheque, em branco, onde o
depoente preencheu 1rés cheques nos valores de
R$ 1.550,00 cada, e ainda um quarto no valor de
R$ 480,00, que seria destinado aos seus honordrios; que
preencheu os cheques, que foram assinados pelo Sr. Valter,
tendo o referido entregado as cértulas ao depoente, para
que fizesse a devida cobranca; que nenhuma das cartulas
foram compensadas, foram depositadas por duas vezes,
refornando com alineas 11 e 12 respectivamente; que,
diante disso, o depoente se deslocou para a imobiliéria para
levar o cheque de seus honordrios, que também tinha volta-
do, onde foi indagado pela Sra. Vanessa Cristina Oliveira de
Rezende, secretdria daquela empresa, de quem seria fal car-
tula, onde o depoente disse que era inquilino da empresa, o
devedor, Sr. Walter Luiz Alves de Oliveira; que foi entdo que
foi informado que, na imobiliéria, referido individuo era
conhecido e cadastrado como Valter Luiz Lopes, onde perce-
beram que o referido estava utilizando nome falso junto &
empresa (f. 62 e v.).

As testemunhas arroladas pela defesa, por seu
turno, nada de relevante trouxeram para a apuracdo do
fato em questdo, limitando-se a atestarem a boa condu-
ta social do recorrente (f. 161 e 189/191).

Some-se a tudo isso, a certiddo de antecedentes
criminais de f. 196/197, que demonstra ser o réu useiro
e vezeiro no envolvimento com delitos contra o
patriménio, o que constitui mais um sério indicio a justi-
ficar a veracidade da dendncia.

Nesse contexto, a fraude empregada na realizacéo
do contrato de locacdo, ao contrério do argumentado, é
evidente, visto que tais circunstdncias demonstram a mé-
fé e o meio fraudulento com o intuito de obter vantagem



econdmica, com o ndo pagamento dos aluguéis, no
caso, na ordem de R$ 7.418,64, configurando, assim, o
crime de estelionato.

Néo procede, também, a tese de que a conduta do
apelante se resume a mero ilicito civil, visto que ndo hd
diferenca ontolégica entre a fraude penal e a fraude civil.
Comete crime de estelionato, e ndo mero ilicito civil,
quem, intencionalmente, realiza um contrato locaticio
com a vitima usando dados pessoais falsos, deixando
deliberadamente de quitar os aluguéis, esta que supde
estar constituindo negécio juridico vdlido e regular, mas,
na realidade, estd sendo despojada de seu patriménio,
em proveito do agente que aufere vantagem ilicita,
porque ndo hd divida de que seria insustentével a ver-
sdo do réu de que apenas deixou de pagar os aluguéis,
mormente porque, apds o golpe, o réu abandonou o
imével e tomou rumo néo sabido.

Portanto, ao contrério do que pondera a defesa,
restou caracterizado o estelionato, pois presentes todos
os seus elementos caracterizadores: vantagem ilicita,
prejuizo alheio, meio fraudulento através de ardil.

Né&o hd que se falar em auséncia de meio fraudu-
lento, pois, ao realizar o contrato de locag@o utilizando
documentos falsos, e mais, a emissGo de cheques sem
provisGo de fundos devidos por acordo para pagamento
de divida de aluguéis, constitui ardil que o réu engen-
drou como meio de obtencéo da vantagem ilicita, sub-
sumindo-se sua conduta inteiramente ao tipo penal.

Logo, a imposicdo condenatéria pelo crime do art.
171 do Cédigo Penal, de fato era a Unica safda juridica
em relacdo & acdo delitiva descrita na dendncia.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso.

Custas, pelo apelante, nos termos do art. 804 do
Cédigo de Processo Penal.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES ALBERTO DEODATO NETO e DELMIVAL DE
ALMEIDA CAMPOS.

Somula - RECURSO NAO PROVIDO.
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