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Ementa: Civil. Alimentos. Exoneracéo. Filho. Maioridade.
Necessidade. Comprovacdo. Manutencéo.

- A maioridade, por si s, ndo constitui causa hdbil & ces-
sacdo da obrigacédo alimentar. Enunciado da Stmula n®
358 do eg. Superior Tribunal de Justica.

APELACAO CIVEL N° 1.0710.07.014264-5/001 (em
conexdo ¢/ a de n® 1.0710.07.014265-2/001) -
Comarca de Vazante - Apelante: H.A.M. - Apelante ade-
sivo: RR.AS. - Apelados: RRAS. e HAM. - Relator:
DES. MANUEL SARAMAGO

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 5% Cémara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, sob a
Presidéncia do Desembargador Manuel Saramago,
incorporando neste o relatério de fls., na conformidade
da ata dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & una-
nimidade de votos, EM NEGAR PROVIMENTO AOS
RECURSOS.

Belo Horizonte, 30 de setembro de 2010. - Manuel
Saramago - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. MANUEL SARAMAGO - Conheco do recurso,
pois que presentes os pressupostos de sua admisséo.

Versam os autos acdo de exoneracdo de penséo
alimenticia ajuizada por HA.M. em face de R.RAS,,
tendo em vista a maioridade do alimentado.

Através da sentenca de f. 78/80, o pedido inicial
foi julgado improcedente, ao fundamento de que, como
ainda estudante, embora exercendo atividade laborativa,
hé& de ser mantida a penséo arbitrada em favor do réu,
nos idos de 2002, no equivalente a 11% da remune-
racdo do autor.

Irresignado, pugna o autor pela reforma do
decisum, ao fundamento de que seu filho estd cursando
o 1° ano do Ensino Médio, hd quatro anos, e que ndo
tem bom aproveitamento.

Apela, adesivamente, o réu, buscando a majo-
racdo dos honordrios advocaticios.

Ora, desde j&, cumpre salientar que a maioridade,
por si s6, ndo constitui causa hébil & cessacdo da obri-
gacdo alimentar. Isso porque ndo se vincula, tdo
somente, ao exercicio do poder familiar, mas, também,
as relacdes de parentesco, nos termos do art. 1.695,
CC/02.

Referentemente, eis enunciado da Sumula n® 358
do eg. Superior Tribunal de Justica, de 24.09.2008,
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verbis: “O cancelamento de pensdo alimenticia de filho
que atingiu a maioridade estd sujeito & decisdo judicial,
mediante contraditério, ainda que nos préprios autos”.

Sendo assim, a solucdo da controvérsia passa,
obrigatoriamente, pela andlise da necessidade do apela-
do & manutencéo da prestacdo alimentar.

Pois bem. Depreende-se que, hd aproximadamente
um ano e meio, o réu trabalha como auxiliar de
pedreiro, auferindo como remuneracéo valor aproxima-
do de R$ 500,00 por més. E mais, encontra-se matri-
culado no 1° ano do Ensino Médio, conforme depoi-
mentos testemunhais de f. 55/56.

Por outro lado, depreende-se do depoimento pes-
soal do autor, f. 54, que aufere mensalmente quantia de
aproximadamente R$ 2.300,00.

Dessa feita, se, por um lado, caracterizada a
necessidade do apelado, também caracterizada a
capacidade do apelante.

Finalmente, néo se pode olvidar que, em sede de
direito de familia, as decisées proferidas t&m como
caracteristica marcante um fortissimo componente prag-
mético, razdo pela qual somente é cabivel a sua reforma
pela instdncia revisora, nas hipéteses de evidente ilegali-
dade ou abuso de poder, porquanto o Julgador singular
estd munido de melhores condicées para decidir sobre
as questdes que lhe sdo postas.

Quanto & apelacdo adesiva, néo deve ser provida.
Isso porque os honordrios advocaticios foram fixados
com fulcro nos critérios de equidade estabelecidos no
§ 3° do art. 20 do CPC.

Diante de tais fatos, principalmente frente & situ-
acdo de nao auferir o apelado rendimentos préprios, hd
de ser mantida a sentenca.

Ao exposto, nego provimento ao recurso principal
e adesivo.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES MAURO SOARES DE FREITAS e BARROS
LEVENHAGEN.

Sumula - NEGARAM PROVIMENTO AOS RECURSOS.



