Habeas corpus - Progressao de regime - Prova -
Desnecessidade - Termo inicial - Data do cumpri-
mento dos requisitos - Data anterior a sentenca -
Carater declaratério - Efeito ex tunc -
Concessao da ordem

Ementa: Habeas corpus. Progressdo de regime. Marco
temporal. Data em que o paciente fez jus & progresséo
anterior. Ordem concedida.

- A decisGo concessiva da progressdo de regime fem
cardter declaratério, e ndo constitutivo, pois apenas
anuncia a existéncia dos requisitos para a progresséo.
Logo, é possivel fixar o marco inicial para obtencéo de
nova progressdo em data anterior & do efetivo reco-
nhecimento na origem, produzindo efeitos a partir de
guando o réu preencheu todos os requisitos.

Ordem concedida.

HABEAS CORPUS N° 1.0000.10.016492-0/000 -
Comarca de lturama - Paciente: Jerénimo Bento de
Oliveira Miranda - Autoridade coatora: Juiz de Direito
da Comarca de lturama - Relator: DES. EDUARDO
BRUM

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 4° Cémara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, sob a Presidéncia do Desembargador Eduardo
Brum, na conformidade da ata dos julgamentos e das
notas taquigrdficas, & unanimidade de votos, EM CON-
CEDER O HABEAS CORPUS.
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Belo Horizonte, 12 de maio de 2010. - Eduardo
Brum - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. EDUARDO BRUM - Trata-se de habeas cor-
pus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
Jerénimo Bento de Oliveira Miranda, em que se aponta
como autoridade coatora o MM. Juiz de Direito da
Comarca de lturama.

Na impetracdo, alega-se que a guia de execucdo
do paciente se encontra equivocada, ficando prejudica-
da a andlise da progresséo do regime prisional do
paciente do semiaberto para o aberto. Pede a concessao
da ordem para a devida refificacdo, oficiando-se ao
digno Magistrado de origem para que aprecie ade-
quadamente o pedido de progressdo do regime (f. 2/4).

Liminar indeferida & f. 23.

Informacdes prestadas, via fax, as f. 30/56, com a
posterior chegada dos originais as f. 62/88.

Ouvida, a douta Procuradoria-Geral de Justica
manifestou-se pelo ndo conhecimento da acéo, uma vez
que a questdo desafiaria o recurso de agravo em exe-
cucao (f. 58/60).

Data venia, tratando-se de tema exclusivamente de
direito, que ndo demanda investigacdo probatéria, ndo
h& impedimento de se analisar a questdo na via do
habeas corpus. Por esse motivo, rejeito a arguigdo minis-
terial e conheco da impetracéo.

O cdleulo de liquidacdo de penas de f. 76-TJ
demonstra que o paciente foi condenado a uma pena
total de 656 (seiscentos e cinquenta e seis) dias de
reclusdo, em regime inicial fechado.

Para a primeira progressdo, do regime fechado
para o semiaberto, teria de cumprir 1/6 de sua repri-
menda, que equivaliom a 109 (cenfo e nove) dias de
reclus@o.

Assim, considerando que ele ficou preso de
28.06.2007 a 30.08.2007 e de 09.11.2009 em diante,
tal lapso foi implementado em 23 de dezembro de 2009,
ndo obstante o entendimento ministerial diferente mani-
festado as f. 80/82, no sentido de que tal lapso somente
seria completado em 13 de fevereiro de 2010.

Para a nova progresséo, portanto, deveria cumprir
1/6 dos 547 (quinhentos e quarenta e sete) dias
remanescentes no semiaberto, o que totalizaria mais 91
(noventa e um) dias de pena.

Pessoalmente, ndo vejo como deixar de considerar
os graves reflexos prejudiciais que os reeducandos expe-
rimentam em decorréncia da morosidade da Justica, per-
manecendo mais tempo em regime prisional mais
gravoso apenas porque o Estado ndo aprecia no
momento oportuno o cabimento da progressao.

Entendo, pois, que a decisdo concessiva da pro-
gressdo de regime tem caréter declaratério, e néo cons-
titutivo, pois apenas anuncia a existéncia dos requisitos



para a progressdo, ndo criando nem modificando nada
no mundo jurfdico, sendo possivel fixar o marco inicial
para obtencdo de nova progressdo em data anterior &
do efetivo reconhecimento na origem.

Dessarte, se na data da senfenga é que se con-
siderou apto o condenado a merecer a benesse legal,
esta decisdo pode fer efeito ex tunc, produzindo efeitos a
partir de quando o paciente preencheu todos os requisi-
tos, que no caso dos autos ocorreu em 4 de junho de
2009.

A propésito, hd precedentes nesta colenda 4°
Cé&mara Criminal:

Agravo em execugdo penal. Progressdo de regime. Termo ini-
cial para novo beneficio. Marco fixado pela data em que o
apenado efetivamente atingiu o estdgio para a progress@o.
Possibilidade. Recurso ministerial desprovido.

- NGo hd nenhuma mdcula na decisédo agravada, que se
mostrou justa ao computar, como termo inicial para novos
beneficios, o dia em que o sentenciado efetivamente
alcancou o estdgio para progressdo para o regime semi-
aberto, e ndo a data em que lhe foi deferida a progresséao.
- O sentenciado, que jé faz jus ao regime mais brando, por
preencher os requisitos objetivos e subjetivos para a pro-
gressdo, ndo pode continuar a cumprir a pena em regime
mais gravoso, devido & morosidade da Justica, sob pena de
se caracterizar verdadeiro constrangimento ilegal (TIMG -

Agravo em Execucdo n°® 1.0000.09.492466-9/001 - Rel.
Des. Herbert Carneiro - pub. em 04.06.2009).

Execucdo penal. Progressdo de regime. Cumprimenfo de
lapso exigido por lei. Atendimento do requisito subjetivo.
Aplicagdo retroativa dos efeitos da progressdo para fins de
cdlculo de nova progresséo. Possibilidade. - O termo inicial
de estdgio para a progressdo de regime deve ser aquele em
que o condenado implementou as condicdes obijetivas e sub-
jetivas legais para tal, e ndo a data da decis@o que efetivou
a progressdo, por ser o beneficio direito publico subjetivo do
condenado que preencher os requisitos do art. 112 da LEP
(TIMG - Agravo em Execugdo n® 1.0000.09.492466-9/001
- Rel. Des. Jolio Cezar Guttierrez - pub. em 30.09.2009).

Agravo em execucdo. Progressdo de regime. Data retroativa
para contagem do lapso temporal. Possibilidade. - Deve ser
considerada, para fins de progresséo, a data em que, efeti-
vamente, ocorreu o cumprimento do requisito objetivo. O
apenado ndo pode ser prejudicado pela morosidade da
Justica. Decis@o mantida. Recurso desprovido (TIMG -
Agravo em Execugdo n° 1.0000.08.475715-2/001 - Rel.
Des. Doorgal Andrada - publ. em 02.09.2009).

Assim, o requisito temporal para a colocacdo no
regime aberto ocorreria em 24 de marco de 2010. E,
como foi declarada a remicdo de 15 (quinze) dias de
pena pelo trabalho, o réu poderia progredir de modali-
dade prisional em 09 de marco de 2010, nos exatos ter-
mos do cdlculo de . 79-TJ.

Isso posto, concedo a ordem impetrada, nos exatos
termos acima expostos, para retificar o célculo de li-
quidacdo das penas do paciente, devendo prevalecer o
levantamento que se vé a f. 79-TJ.

Oficie-se, com urgéncia, acerca desta decisGo
para que as providéncias pertinentes sejam adotadas na
origem.

Sem custas.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES JULIO CEZAR GUTTIERREZ e DOORGAL
ANDRADA.

Sémula - CONCEDIDO O HABEAS CORPUS.
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