Lei 9.870/99 - Art. 5° - Mensalidade escolar -
Estudante inadimplente - Matricula - Renovacéao
- Recusa da instituicéo - Legitimidade

Ementa: Recurso de apelagdo. Instituicdo de ensino
superior. Aluno inadimplente. Efetuagéo de matricula.
Negativa. Direito da instituigdo. Sentenga mantida.

- Conforme estabelece o art. 5° da Lei n® 9.870/99, a
instituicdo de ensino ndo estd obrigada a renovar
matricula de aluno que se encontra em débito com as
mensalidades, sendo legitima a recusa de sua frequén-
cia as aulas.

APELACAO CIVEL N° 1.0024.08.233451-7/001 -
Comarca de Belo Horizonte - Apelante: Ronan de Britto
Vieira - Apelado: FEAD Faculdade de Estudos
Administrativos de Minas Gerais - Relator: DES.
GENEROSO FILHO

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 99 Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da
ata dos julgamentos e das notas taquigréficas, & una-
nimidade de votos, EM NEGAR PROVIMENTO, VENCI-
DO O DESEMBARGADOR REVISOR.

Belo Horizonte, 1° de junho de 2010. - Generoso
Filho - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. GENEROSO FILHO - Presentes os pressu-
postos que regem sua admissibilidade, conheco do
recurso.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto por
Ronan de Britto Vieira contra a r. sentenca de f. 63/66,
proferida pelo MM. Juiz da 17° Vara Civel da Comarca
de Belo Horizonte, que, nos autos da acdo ordindria
proposta pelo apelante em face de FEAD - Faculdade de
Estudos Administrativos de Minas Gerais, indeferiv a
peticéo inicial e julgou extinto o processo sem resolucéo
de mérito.
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Em suas razdes recursais de f. 67/86, pretende o
apelante a reforma da r. sentenca, sustentando, em sin-
tese, que seu pedido é juridicamente possivel, porquan-
to ndo hd vedacdo no ordenamento juridico para sua
pretensdo.

Argumenta que existem medidas judiciais especifi-
cas para a cobranca de divida, ndo podendo ser impe-
dido de se matricular.

Aduz que os atos praticados por estabelecimento
de ensino superior referentes a matricula e mensalidade
sdo de competéncia da Justica Comum estadual, porque
ndo existe interesse da Unido.

Afirma que o Cédigo de Defesa de Consumidor é
aplicével & espécie, pois a relacdo entre o aluno e a insti-
tuic@o de ensino é de consumo. Além disso, assevera que
a conduta da requerida fere o principio da dignidade da
pessoa humana, mormente considerando ser a edu-
cacdo um direito social.

Por fim, alega que o art. 1.092 do Cédigo Civil de
1916 deve ser aplicado ao caso dos autos, porque esta-
va vigente na época da contratacdo com a requerida.

Sem contrarrazdes, porquanto ainda ndo angula-
rizada a relacdo processual.

Sem preliminares, passo ao exame do mérito recur-
sal.

No presente caso, nota-se que o aluno ndo nega
sua inadimpléncia, mas prefende efetuar sua matricula.
O que a requerida negou ao aluno foi a renovacao de
sua matricula pelo fato de estar o mesmo em débito com
as mensalidades escolares.

O art. 5° da Lei n® 9.870/99 preceitua que “os
alunos j& matriculados, salvo quando inadimplentes,
terdo direito & renovacdo das matriculas, observado o
calenddrio escolar da instituicdo, o regimento da escola
ou cldusula contratual”.

E 0 art.1.092 do Cédigo Civil de 1916 é claro ao
dispor que, nos contratos bilaterais, nenhum dos con-
traentes, antes de cumprida a sua obrigacdo, pode exigir
o implemento da do outro.

Dessa forma, correta a r. sentenca em concluir pela
impossibilidade juridica do pedido, porquanto a recusa
na renovacdo da matricula estd fundamentada no art. 5°
da Lei n® 9.870/99, que exclui tal direito ao aluno
inadimplente.

Nesse sentido:

Agravo de instrumento. Acdo cautelar. Liminar concedida
para renovacdo de matricula em instituicdo de ensino supe-
rior. Mensalidade escolar. Aluno inadimplente. Renovacédo de
matricula. Contrato ndo cumprido. Liminar cassada.
Inteligéncia da Lei 9.870/99 e, ainda, art. 1.092 do Cédigo
Civil. - A recusa em proceder & matricula de aluno confes-
sadamente inadimplente ndo revela abuso de poder ou ile-
galidade, nada tendo a ver com penalidade pedagégica,
mas mero exercicio regular de um direito, sendo, pois, licito
ao estabelecimento de ensino optar pelo cabal cumprimento
das disposicées avencadas. — ‘Ao aluno que estd em débito



para com as mensalidades, ndo assiste o direito de obter,
liminarmente, o direito de efetuar matricula relativa ao perio-
do seguinte, visto que, neste caso, ndo se vislumbra, em prol
do mesmo, o fumus boni juris; ao revés, dita pretenséo vai
de encontro a diretriz tracada pela Lei n® 9.870/99" (Agravo
de Instrumento n°® 444.004-4, Comarca de Belo Horizonte,
Primeira Céamara Civil do Tribunal de Alcada do Estado de
Minas Gerais, Juiz Tarcisio Martins Costa (Relator), j. em
30.11.2004).

Acdo ordindria. Instituicdo particular de ensino.
Mensalidades. Aluno inadimplente. Renovagéo de matricula.
Recusa. Possibilidade. - Nos termos do art. 5° da Lei n°
9.870/99, a instituicdo particular de ensino ndo estd obri-
gada a renovar matricula de aluno que se encontra em
débito com as mensalidades, sendo legitima a recusa, bem
como a obstaculizacdo para que frequente as aulas
(Apelagao Civel n° 1.0024.06.004805-5/001, Comarca de
Belo Horizonte, Relatora Des.? Eulina do Carmo Almeida,
13% Cémara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, |. em 05.07.2007).

Aluno inadimplente. Instituicdo particular de ensino superior.
Recusa na renovacdo da matricula. Lei n® 9.870/99.
Possibilidade. Valor da mensalidade. Discordéncia.
llegalidade. Sede inadequada. - Conforme estabelece o art.
5° da Lei n® 9.870/99, a instituicdo de ensino néo estd obri-
gada a renovar matricula de aluno que se encontra em
débito com as mensalidades, sendo legftima a recusa, bem
como a obstaculizacao para que frequente as aulas. Néo
cabe, para fins de afastar o inadimplemento, a alegacdo de
discordéncia quanto ao valor cobrado pela instituicdo quan-
do a discussé@o acerca da suposta ilegalidade j& é objeto de
acéo prépria, ainda em trémite. Né&o socorre o aluno
inadimplente o simples fato de estar a matéria relativa ao
valor das mensalidades sub judice, sendo incabivel a sus-
pensdo dos pagamentos por sua livre e espontdnea vontade
(Apelagao Civel n° 2.0000.00.500.208-6/000, Comarca
de Belo Horizonte, 14° Camara Civel do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, Desembargador Renato Martins
Jacob (Relator), j. em 22.09.2005).

Pelo exposto, nego provimento ao recurso, manten-
do a sentenca recorrida por seus termos e fundamentos.

Custas recursais, pelo apelante, suspensa, contu-
do, a exigibilidade nos termos do art.12 da Lei
1.060/50.

DES. OSMANDO ALMEIDA - Peco vista.
Notas taquigréficas

DES. PRESIDENTE - O julgamento deste feito foi
adiado na sessédo anterior, a pedido do Desembargador
Revisor, apés o Desembargador Relator negar provimen-
to ao recurso.

DES. OSMANDO ALMEIDA - Pedi vista dos autos
na sess@o passada, para melhor e mais acurada andlise
do tema neles versado.

Trata-se de agdo ordindria com pedido comi-
natério de obrigacdo de fazer, onde o autor, ora

apelante, depois de exaustiva descricdo dos fatos ocorri-
dos em sua vida académica, relatando divergéncias com
a administracéo e o corpo docente da ora apelada, e
sem negar a sua inadimpléncia, pretende que lhe seja
concedida autorizacdo para matricular-se “no 7° perio-
do do curso de Direito/Noite, garantindo ao mesmo a
frequéncia desde o inicio deste perfodo” - f. 23.

Ar. sentenca de f. 63/66 indeferiu liminarmente a
inicial, extinguindo o feito sem julgamento do mérito, ao
fundamento de impossibilidade juridica do pedido, o que
causou a insurgéncia recursal.

Em suas razdes, em apertadissima sintese, o
autor/apelante afirma a incorrecdo do entendimento
esposado pelo d. Sentenciante, batendo-se pela possibi-
lidade juridica do pedido, afirmando que a sua preten-
sdo ndo é vedada pelo ordenamento juridico, mormente
porque o autor ndo concorda com os valores tidos como
devidos. Assevera que a instituicdo apelada “ndo pode
se utilizar de tal medida restritiva para obrigar o apelante
a quitar o débito que a mesma entende devido, posto
que estdo & disposicdo daquela outras medidas para efe-
tuar a cobranca das mensalidades” - f. 68 - colacionou
jurisprudéncia. Observe-se que, a partir da f. 70, as suas
razées, com minUsculas alteracées, séo cépia fiel da
petic@o inicial, o que viola o principio contido no art.
514 do Cédigo de Processo Civil.

O exame do r. comando sentencial revela que o d.
Julgador extinguiu o processo por impossibilidade juridi-
ca do pedido; entretanto, de forma indevida, data venia,
enfrenfou o mérito da questdo aqui debatida, quando,
nos fundamentos da sua deciséo, afirmou que

[...] o autor contratou os servicos educacionais relativos ao
Curso de Direito administrado pela ré, tendo, contudo, dei-
xado de efetuar as mensalidades devidas, como ele préprio
admite.

Desta feita, a recusa da ré em promover a renovagdo da
matricula do autor, confessadamente inadimplente, revela-se
legitima e decorre do exercicio regular de um direito (f. 63).

Ressalte-se que toda a fundamentagdo da r. sen-
tenca girou em forno do indeferimento da liminar busca-
da pelo apelante, ao argumento de que néo se faziam
presentes os pressupostos para sua concessGo. O
entendimento esposado pelo MM. Juiz a quo, de invia-
bilidade juridica do pedido, por néo ter o aluno direito
de “obrigar a escola privada a renovar a matricula,
estando ele inadimplente”, culminando com o indeferi-
mento da inicial e a extincdo do processo, renovada
vénia, ndo foi o raciocinio mais acertado.

Necessdrio ressaltar, de plano, a impertinéncia de
tal alegac@o, porque a impossibilidade juridica do pedi-
do ndo se confunde com a possibilidade de impro-
cedéncia da pretensdo, devendo-se observar os ensina-
mentos de Luiz Rodrigues Wambier no sentido de que
“em matéria de direitos contidos na esfera do direito pri-
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vado, é suficiente a inexisténcia de vedacdo expressa
quanto & pretens@o trazida a juizo pelo autor”. (Curso
Avancado de Processo Civil. Teoria geral do processo e
processo de conhecimento”, 5. ed., v. |, Revista dos
Tribunais, 2002). Desse modo, ainda que inexista pre-
visGo expressa na lei quanto ao tipo de providéncia
requerida, se proibicGo ndo houver, o pedido se me
apresenta juridicamente possivel.

E, no caso, a invocacdo do art. 5° da Lei
9.870/99, para legitimar a extingdo do processo por
impossibilidade juridica, afigura-se-me temerdria,
mesmo porque o referido artigo nada proibe, mas ape-
nas faculta & entidade de ensino a prerrogativa de néo
renovar a matricula em caso de inadimplemento do
aluno. Confira-se: “Os alunos j& matriculados, salvo
quando inadimplentes, terdo direito d renovacéo das
matriculas, observado o calenddrio escolar da insti-
tuicdo, o regimento da escola ou cldusula contratual”.

Ressalte-se que se entende por impossibilidade
juridica do pedido quando este ndo encontra amparo no
direito material positivo.

Nesses termos, leciona Humberto Theodoro JUnior:

Pela possibilidade juridica, indica-se a exigéncia de que deve
existir, abstratamente, dentro do ordenamento juridico, um
tipo de providéncia como a que se pede através da acdo.
Esse requisito, de tal sorte, consiste na prévia verificagéo que
incumbe ao juiz fazer sobre a viabilidade juridica da preten-
sGo deduzida pela parte em face do direito positivo em vigor.
O exame realiza-se, assim, abstrata e idealmente, diante do
ordenamento juridico (Curso de Direito Processual Civil, v. 1,
Forense, 2004, p. 53).

Assim, tem-se que o pedido do autor é possivel
juridicamente, uma vez que basta para tanto que o nosso
sistema ndo vede expressamente o pedido tal qual for-
mulado, sendo absolutamente irrelevante para fins de
verificacdo dessa matéria (que é preliminar, uma das
condicées da acdo) a inviabilidade fatica de seu acolhi-
mento.

Com efeito, a impossibilidade juridica do pedido é
preliminar que se verifica a partir de exame acerca da
existéncia de vedacdo legal quanto ao pedido trazido na
peca inicial, ndo se podendo dizer de sua ocorréncia
quando o pleito é invidvel no plano fatico, ndo encon-
trando, porém, proibicdo de ordem legal.

Nesse sentido pronunciou o STJ:

Por possibilidade jurfdica do pedido entende-se a admissibi-
lidade da pretenséo perante o ordenamento juridico, ou
seja, previsGo ou auséncia da vedacdo, no direito vigente,
do que se postula na causa (RT 652/183, maioria).

Dessarte, ndo hé que se cogitar que a inadimplén-
cia do apelante com as mensalidades do seu curso
impediria a propositura da presente acdo, uma vez que
inexiste qualquer vedacdo legal nesse sentido. Se tem, ou
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ndo, direito & renovacéo da matricula, é questdo de
mérito e que somente serd possivel definir com devida
instrucéo processual.

Com tais consideracdes, rogando vénia ao e.
Relator para dele divergir, de oficio, decreto a nulidade
do r. comando sentencial primevo, determinando o re-
gular prosseguimento do feito, na forma legal.

DES. PEDRO BERNARDES - Peco vista.
Notas taquigréficas

DES. PRESIDENTE - O julgamento deste feito foi
adiado na sesséo anterior, a pedido do Desembargador
Vogal, apés o Desembargador Relator negar provimento
e o Desembargador Revisor, de oficio, anular a sentenca.

DES. PEDRO BERNARDES - O apelante propds a
acdo, que chamou ordinéria, pretendendo obter decisdo
judicial com o fim de se matricular em colégio particular
sem o pagamento dos valores em atraso.

O MM. Juiz proferiu decisdo indeferindo a peticdo
inicial, sustentando em principio a auséncia do fumus
boni juris e periculum in mora, mas de passagem também
falando que o pedido era juridicamente impossivel, cons-
tando ao final a extingdo do processo com base nos arti-
gos 267, 284, 295 e 285-A, do CPC.

No meu entendimento, a decisdo vergastada deve
ser mantida, porque o pedido é juridicamente impossivel,
isto é, o pedido mediato. A mencdo que o MM. Juiz fez a
respeito de artigos do CPC n&o tem maior relevancia,
pois o caso na verdade ndo é de extincdo com base em
decisdes iguais anteriormente proferidas, e sim com fun-
damento em impossibilidade juridica do pedido mediato.

A respeito da questdo da impossibilidade juridica,
¢ importante salientar que o pedido que se formula numa
peticéo inicial é dividido em duas partes: primeiro, o
pedido imediato, que é aquele formulado ao juiz, para
que aprecie o litigio e a ele dé solucdo. Se impossivel
esse pedido, em virtude da falta de algum pressuposto,
serd o caso de indeferimento da inicial, sem apreciacéo
da pretensdo da parte. No entanto, se a impossibilidade
for do pedido mediato, ou seja, daquela pretensdo que
a parte requer, o caso é de impossibilidade juridica do
pedido mediato. O julgamento importa em solucéo de
meérito.

No caso, o que o autor pretende é impossivel. Nao
se pode permitir a matricula na escola sem o pagamen-
to dos atrasados. Com esses adminiculos, rogando
vénia, nego provimento ao recurso.

Custas, pelo apelante.

Sumula - NEGARAM PROVIMENTO, VENCIDO O
DESEMBARGADOR REVISOR.



