Medida cautelar inominada - Inventario -
Preparatoria de habilitagéo - Adogao post
mortem - Suspenséo do inventario até a solugéo
da lide - Desnecessidade - Auséncia de inte-
resse processual - Seguimento do processo até
a partilha - Determinacao - Correcao

Ementa: Acdo cautelar inominada. Preparatéria de
habilitacdo em inventdrio. Adocdo post mortem. Pedido
de suspensdo do inventdrio até a solucdo da lide.
Desnecessidade. Auséncia de interesse processual.
Determinacdo de seguimento do processo até a partilha.
Corregdo. Recurso improvido.

- A determinacéo de que o processo de inventdrio siga
somente até a fase de partilha demonstra cautela pelo
magistrado, que, em respeito ao principio da economia
processual, visa evitar a rescisdo da partilha, por prete-
rico de herdeiro.

APELACAO CIVEL N° 1.0480.07.099491-7/001 (em
conexdo com a Apelagéo Civel n® 1.0480.07.104753-
8/001) - Comarca de Patos de Minas - Apelantes: Maria
do Carmo AraGjo e Faria e outro - Apelada: Jordana
Costa - Litisconsortes: Wander Pereira da Fonseca, Inez
Aratjo Sousa, Irene Corgozinho de AraUjo, Regina Lucia
Fonseca, Geni Soares da Costa, Anténio Sérgio de

Sousa, Maria do Carmo de Paula Aradjo - Relator: DES.
ALVIM SOARES

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 7% Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, sob a
Presidéncia do Desembargador Alvim Soares, incorpo-
rando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigréficas, & unanimi-
dade de votos, EM NEGAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 23 de fevereiro de 2010. - Alvim
Soares - Relator.
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Notas taquigrdficas

DES. ALVIM SOARES - Recurso de que se conhece,
visto que presentes os pressupostos de sua admissibili-
dade.

Perante a Vara de Familia e Sucessdes da Comarca
de Patos de Minas, Jordana Costa, sob os auspicios da
assisténcia judicidria, ajuizou a presente acéo cautelar
inominada com pedido liminar, em face dos herdeiros de
José Araljo da Costa, dizendo-se filha adotada, de fato,
deste, tendo, inclusive, ajuizado acéo de adocdo post
mortem, ao argumento de que sua mde biolégica a
abandonou no hospital, tendo o de cujus e sua falecida
esposa adquirido a guarda da requerente, criando-a
como se filha fosse; aduziu que o de cujus sempre mani-
festou o desejo de adotd-la, no entanto, faleceu antes
que o fizesse; pretende a suspensdo da acdo de inven-
tdrio até a solucdo da referida demanda; juntou documentos.

O MM. Juiz de Direito a quo, & f. 26-TJ, indeferiu a
medida liminar.

Citados, os requeridos, Irene Corgozinho Aradjo,
Maria do Carmo Aradjo e Faria, Francisco Corgozinho
da Costa, Lucia Corgozinho da Costa, Luiz Corgozinho
de Aratjo, Elias Corgozinho de Araljo, Elvira Vaz de
Aratjo, Jolio Cezar Vaz de Arauljo, Juliana Vaz de Aratjo,
Tatiana Vaz de Araljo, Mdrio Corgozinho de Aratjo,
Balbina Costa Fonseca, Wander Pereira da Fonseca,
apresentaram contestacdo as f. 57/63-T), 84/90-T) e
184/190-TJ, arguindo preliminar de caréncia de agao
por auséncia de legitimidade de parte, interesse de agir
e possibilidade juridica do pedido, bem como falta de
pressuposto de admissibilidade da cautelar, inépcia da
inicial, por auséncia de documentos indispensdveis &
propositura da agéo e auséncia de pressuposto de cons-
tituico e desenvolvimento vdlidos do processo, por
necessidade de formacao de litisconsércio necessdrio em
relacdo aos cénjuges dos requeridos; no mérito, susten-
tam que a pretensdo da requerente carece de fumus boni
iuris e do periculum in mora, uma vez que néo restou
comprovada a intencdo dos guardides da requerente em
adotd-la e néo foi proposta por eles acéo judicial de
adocgéo, o que impede a adocdo post mortem.

A requerida Inez Araljo Souza apresentou contes-
tacdo as f. 160/162-TJ, reconhecendo o pedido contido
na exordial; determinada a citacdo dos cénjuges dos
requeridos, aviaram contestacdo conjunta  ds
f. 221/227-TJ, opondo-se & pretensdo da requerente,
sob os mesmos argumentos dos requeridos; os requeri-
dos Anténio Sérgio de Araljo e Maria do Carmo de
Paula Araljo, embora citados, ndo apresentaram defesa.

O MM. Juiz de Direito a quo prolatou sentenca &
f. 255-TJ, nos termos do art. 267, VI, do Cédigo de
Processo Civil, declarando extinto o processo, sem reso-
lucdo de mérito, por auséncia de interesse processual;
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contra essa decisdo foi interposto o recurso de embargos
de declaracéo de f. 256/258-TJ, que restou rejeitado.

Nao concordando com o desfecho dado &
questdo, os entdo requeridos, Maria do Carmo Araujo
Faria e outros inferpuseram recurso de apelacdo, cujas
inconformadas razées se encontram lastreadas as f.
261/265-T), pretendendo a reforma da sentenca para
que fosse dela retirada a parte que determinou a certifi-
cacgd@o nos autos de inventdrio de José Araljo da Costa
de que o processo seguird somente até a partilha; con-
trarrazdes as f. 268/271-TJ.

Data maxima venia, analisando percucientemente
os autos, cotejando o recurso interposto pelos requeridos
com a r. sentenca proferida, tenho que a v. decisdo
monocrdtica deve ser mantida.

Pretendem os apelantes a reforma da sentenca
para que seja dela retirada a parte que determinou a cer-
tificacGo nos autos de inventdrio de que o processo
seguird somente até a fase de partilha, haja vista a acéo
de adoc@o post mortem em trGmite; argumenta que, se a
sentenca julgou extinto o processo por caréncia de infe-
resse processual, em face da auséncia de necessidade,
visto que o processo pode seguir até a fase de partilha
sem prejuizo para a autora, néo faz sentido aquela deter-
minacdo.

Ocorre que o MM. Juiz de Direito a quo agiu acer-
tadamente, porquanto visou evitar que posterior pro-
cedéncia da acdo de adocao post mortem acarretasse a
rescisGo da partilha, por pretericdo de herdeiro; a deter-
minacdo do Julgador singular apenas demonstra cautela
e respeito ao principio da economia processual.

Isso colocado, nego provimento ao recurso inter-
posto para manter a decisGo monocrdtica por seus
préprios e juridicos fundamentos.

Custas recursais, na forma de lei.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES EDIVALDO GEORGE DOS SANTOS e
WANDER MAROTTA.

Sumula - NEGARAM PROVIMENTO.



