Demoligao de obra - Municipio de Belo Horizonte
- Poder de policia adstrito ao principio da legali-
dade - Abertura de parede confinante -
Possibilidade - Art. 46 do Decreto-lei n° 84/40

Ementa: Administrativo. Reexame necessdrio/apelacdo
civel. Demolicdo de obra. Poder de policia. Municipio de
Belo Horizonte. Abertura de parede confinante.
Possibilidade. Inteligéncia do art. 46 do Decreto-lei n°®
84/40.

APELACAO CIVEL / REEXAME NECESSARIO N°
1.0024.06.058049-5/001 - Comarca de Belo
Horizonte - Remetente: Juiz de Direito da 1° Vara da
Fazenda Municipal da Comarca de Belo Horizonte -
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Apelante: Municipio de Belo Horizonte - Apelado: YSD
Comércio e Representagdes Ltda. - Relator: DES.

BARROS LEVENHAGEN
Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 5% Cédmara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, sob a
Presidéncia do Desembargador Nepomuceno Silva,
incorporando neste o relatério de fls., na conformidade
da ata dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & una-
nimidade de votos, EM REJEITAR A PRELIMINAR E
NEGAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 27 de maio de 2010. - Barros
Levenhagen - Relator.

Notas taquigréficas

Proferiu sustentacdo oral, pelo apelado, a Dr.°
Valéria Veloso Tribuzi.

DES. BARROS LEVENHAGEN - Trata-se de reexa-
me necessdrio e apelacdo aviada contra a sentenca pro-
latada pelo magistrado Guilherme Queiroz Lacerda as
f. 470/474 destes autos de acdo ordindria ajuizada
pelo Municipio de Belo Horizonte contra VSD Comér-
cio e Representacées Ltda., que julgou improcedente o
pedido.

Inconformado e pugnando pela sua reforma
(f. 476/482), salienta o demandante, em sintese, que o
pedido de demolicdo decorre da falta de licenca, bem
como da inobservancia do disposto no art. 46 do
Decreto-lei n® 84/40. Afirma que o procedimento admi-
nistrativo observou o direito ao contraditério e & ampla
defesa e que a demolicdo atende ao principio da legali-
dade. Requer, por fim, o provimento do recurso e conse-
quente reforma da r. sentenca.

Contrarrazées trazidas as f. 485/490, alegando
preliminar da inépcia do recurso. No mérito, alega que
a obra realizada contava com autorizacéo dos vizinhos e
que atendeu a legislacéo aplicavel.

E o relatério.

Preliminar de inépcia do recurso.

Conforme se depreende da leitura da peca recur-
sal de f. 476/482, a fundamentacdo declinada pelo
apelante atém-se & inexisténcia de licenca para a rea-
lizacdo da obra. E vai além, propugnando a tese de que
a demolicdo de obra irregular decorre da observéncia
dos principios da legalidade e da supremacia do inte-
resse publico. Assim, ainda que de forma transversa,
ataca a argumentacdo contida na sentenca recorrida.
Dessarte, resta atendida a norma contida no inciso Il do
art. 514 do Cédigo de Processo Civil, uma vez declina-
da a fundamentacéo juridica que sirva de supedéneo &
reforma da decisdo impugnada.

Com tais consideracées, afasto a preliminar argui-
da e conheco do recurso voluntdrio, por atendidos os
pressupostos que regem sua admissibilidade.
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Mérito.

O Decreto-lei n® 84/40, que aprova o
Regulamento de Construcdes da Prefeitura de Belo
Horizonte, com as alteracdes introduzidas pelas leis pos-
teriores, veda, no art. 10, “a realizacéo de obra de cons-
trucdo ou demolicdo sem prévia outorga de licenca pelo
Executivo, a ser concedida mediante a apresentacdo dos
projetos respectivos e pagamento do preco publico per-
tinente”.

A pretensdo contida nesta demanda diz respeito &
autorizacdo do Poder Judicidrio para que a
Administracéo Publica desfaca obra irregular.

Nessa seara, registre-se que o poder de policia é
aquele conferido ao administrador para restringir o exer-
cicio de atividade, o uso e gozo de bens e direitos pelos
particulares em nome do inferesse piblico. Seus limites
sdo demarcados pelo inferesse social em conciliacdo
com os direitos fundamentais do individuo assegurados
na Constituicdo Federal, dentre eles o direito a pro-
priedade. Suas condicées de validade séo: a competén-
cia, a finalidade, a forma, a proporcionalidade da
sancéo e da legalidade dos meios empregados pela
Administracéo.

O poder de policia da Administracdo Puéblica,
como se vé, estd adstrito ao principio da legalidade.

No caso concreto, contudo, verifica-se que a obra
realizada pelo réu estd abrangida pela excecéo prevista
no art. 46 do indigitado decreto-lei, que prevé:

Art. 46 - Os edificios construidos sobre linhas divisérias néo
podem tfer beiradas que deitem dguas no terreno do vizi-
nho, o que se evitard mediante captacdo por meio de ca-
lhas e condutores. E nem terdo aberturas, nas paredes con-
finantes, a ndo ser as que permita o Cédigo Civil ou o
préprio vizinho.

Conforme se depreende dos documentos de
f. 396/397, a proprietdria dos iméveis confinantes
autorizou sua locatdria, ré neste processo, a promover a
abertura de passagem do imével localizado na Rua
Santa Rita Durdo n® 1.188 para aquele sito no n°® 1.175
do mesmo logradouro, razéo pela qual a obra ndo
padece da eiva apontada pelo autor. Tampouco se vis-
lumbra qualquer vedacdo na legislacéo civilista que
obste a pretensdo do particular.

Com essas consideragdes, rejeito a preliminar e
nego provimento 4o recurso.

Custas recursais, pelo recorrente.

DES.® MARIA ELZA - De acordo.
DES. NEPOMUCENO SILVA - De acordo.

Sumula - REJEITARAM A PRELIMINAR E NEGARAM
PROVIMENTO.



