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Latrocinio - Autoria - Materialidade - Prova -
Tipicidade - Concurso de pessoas - Participagao de
menor importancia - Nao ocorréncia - Pluralidade
de vitimas - Concurso formal - Caracterizagao -
Circunstancias judiciais - Reducéo da pena

Ementa: Latrocinio. Participacdo de menor importéncia.
Inocorréncia. Pluralidade de vitimas. Concurso formal.
Circunsténcias judiciais. Pena-base. Reducéo.

- Restando comprovado que o agente contribuiu ativa-
mente para a realizacdo dos crimes, em unidade de
designios e mediante divisdo de tarefas, sendo sua partici-
pacdo de extrema relevéincia para o sucesso da empreita-
da criminosa, possuindo pleno dominio dos fatos, néo
pode a sua conduta ser classificada como de menor
importancia.

- O latrocinio praticado num mesmo contexto fético, medi-
anfe acdo Unica, desdobrada contra varias vitimas, con-
figura concurso formal e ndo concurso material ou crime
Unico.

- Constatando-se que as circunsténcias judiciais dos réus
foram valoradas negativamente, com excessivo rigor,
sendo suas penas aplicadas com certa exasperacéo,



aftento aos contornos da prdtica ilicita, impde-se a sua
reducéo.

Recursos parcialmente providos.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0491.09.005355-5/001 -
Comarca de Pedralva - Apelantes: 1°) Benedito Leandro
Rodrigues, 2°) Israel Flausino, 3°) Fabio Jinior de Paula

- Apelado: Ministério Piblico do Estado de Minas Gerais
- Relator: DES. ANTONIO ARMANDO DOS ANJOS

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 3% Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas Ge-
rais, sob a Presidéncia do Desembargador Anténio Car-
los Cruvinel, incorporando neste o relatério de fls., na
conformidade da ata dos julgamentos e das notas taqui-
gréficas, & unanimidade de votos, EM PROVER EM
PARTE OS RECURSOS.

Belo Horizonte, 9 de marco de 2010. - Anténio
Armando dos Anjos - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. ANTONIO ARMANDO DOS ANJOS -
Perante o Juizo da Comarca de Pedralva, Israel Flausino,
Benedito Leandro Rodrigues e Fdabio Junior de Paulg,
alhures qualificados, foram denunciados pela prética do
crime previsto no art. 157, § 3°, c/c art. 61, incisos | e |,
alineas ¢, d, h e i, todos do Cédigo Penal.

Quanto aos fatos, narra a denUncia de f. 02/04
que, no dia 07.04.2009, por volta das 23h30min,

os denunciados, utilizando de extrema violéncia, com animus
furandi e animus necandi, previamente ajustados, tendo cada
um o dominio final do fato, adentraram na residéncia das viti-
mas Anténio de Oliveira (66 anos) e Jodo de Oliveira (75
anos) localizada no bairro acima relatado, cénscios de que as
vitimas eram idosas e que receberiam o valor da aposentado-
ria naquele dia, para furtar dito valor, no que o fizeram, vindo
a furtar também o celular de uma das vitimas, e, ainda, em
razéo da sobredita violéncia empregada, deram causa baos-
tante aos ébitos das vitimas, vindo Jodo de Oliveira a falecer
no mesmo dia dos fatos e Anténio de Oliveira, apds muito
sofrimento no hospital, faleceu no dia 20.04.2009.

Regularmente processados, ao final, sobreveio a r.
sentenca de f. 257/265, julgando procedente a preten-
sdo punitiva estatal, condenando os réus Israel Flausino,
Benedito Leandro Rodrigues e Fabio Junior de Paula pela
pratica do delito previsto no art. 157, § 3°, segunda
parte, na forma do art. 69, ambos do Cédigo Penal,
impondo, ao primeiro, as penas de 40 (quarenta) anos
de reclusdo, em regime fechado, e 20 (vinte) dias-multa,
graduados no patamar minimo legal; ao segundo as
penas de 46 (quarenta e seis) anos, em regime fechado,

e 60 (sessenta) dias-multa, graduados no patamar mini-
mo legal; ao terceiro as penas de 50 (cinquenta) anos de
reclusdo, em regime fechado, e 100 (cem) dias-multq,
graduados no patamar minimo legal.

Inconformados com a r. sentenca condenatéria, a
tempo e modo, apelaram os réus (f. 270, 272 e 279).
Em suas razées recursais (. 280/281), o apelante
Benedito Leandro Rodrigues requer a desclassificacdo de
um dos delitos de latrocinio para o crime de homicidio
ou de lesdes corporais seguida de morte. Alternativa-
mente, pugna pelo reconhecimento do concurso formal
entre os delitos.

Por sua vez, o apelante Fdbio Junior de Paulg,
através de suas razdes recursais de f. 282/286, busca o
reconhecimento de sua participagéo de menor importén-
cia nos eventos delitivos (art. 29, § 1°, CP).

J& o apelante Israel Flausino, em suas razées recur-
sais (f. 289/290), almeja o reconhecimento da regra do
concurso formal entre os delitos praticados.

O Ministério PuUblico, em contrarrazées (f.
292/298), pugna pela manutencéo da r. sentenca ver-
gastada, no que foi secundado pela douta Procuradoria-
Geral de Justica (f. 306/315), em parecer subscrito pelo
il. Procurador de Justica, Dr. Mariano Guimardes
Sepulveda.

E, no essencial, o relatério do que inferessa.

Presentes os pressuposto de admissibilidade e
processamento, conheco do recurso.

Nao foram arguidos questionamentos preliminares,
e, ndo vislumbrando nos autos qualquer irregularidade
que deva ser declarada de oficio, passo ao exame do
mérito do recurso.

Examino, inicialmente, o pleito desclassificatério
sustentado pela defesa do apelante Benedito Leandro
Rodrigues, almejando a desclassificacdo do delito de
latrocinio perpetrado contra a vitima Anténio de Oliveira
(art. 157, § 3°, segunda parte, CP) para o crime de
homicidio (art. 121, CP) ou de lesdes corporais seguidas
de morte (art. 129, § 3°, CP), tendo em vista que a viti-
ma ndo faleceu no momento dos fatos, mas apds per-
manecer diversos dias internado no hospital.

Registre-se que dividas ndo hd quanto & autoria e
materialidade dos delitos praticados pelos apelantes,
uma vez que todos confessam, em juizo (f. 227/ 232),
suas participacdes no evento, narrando com riqueza de
detalhes o ocorrido.

Diante da minuciosa andlise das provas acostadas
aos autos, a meu ver, ndo hd como se acolher o pleito
desclassificatério, visto que os agentes, consciente e vo-
luntariomente, praticaram dois delitos de latrocinio
autébnomos, contra as vitimas Jodo de Oliveira e Antdnio
de Oliveira, ainda que o Gltimo tenha falecido cerca de
13 (treze) dias apds os fatos.

Com efeito, verifica-se que os agentes, previa-
mente acordados, se dirigiram & residéncia das vitimas
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com o intuito de subtrair-lhes certa quantia em dinheiro,
proveniente de suas aposentadorias, passando, contudo,
a agredi-las de forma brutal e cruel, provocando-lhes
diversas lesées corporais que foram as causas eficientes
de suas mortes.

Sobre o resultado mais grave, com propriedade, a
orientacéo de Alberto Silva Franco e Rui Stoco:

Roubo qualificado pelo resultado morte: latrocinio.

A segunda parte do art. 157, 8§ 3°, trata do roubo qualifica-
do pelo resultado morte. E o denominado latrocinio.

No caso, co invés da lesdo corporal grave, a violéncia fisica
utilizada pelo agente, para poder concretizar a subtragéo de
coisa mével, acarreta a morte da vitima. E claro que o
agente nao tem, por finalidade primeira, a intengéo de matar
a vitima para, depois, executar a subtragdo. A morte néo &,
portanto, querida, nem o agente assume o risco de produzi-
la, porque, se assim fosse, o tipo adequado seria o do art.
121, 8§ 2°, I e V, do CP (homicidio cometido por motivo
torpe, para assegurar a execucdo, a impunidade, ou a van-
tagem de outro crime), em concurso material com o roubo
simples ou agravado, na forma consumada ou tentada,
dependendo do caso. ‘A morte ndo expressa, porfanto, um
tipo subjetivo doloso. O resultado morte decorre de um pro-
ceder culposo do agente na execucéo do delito de roubo, ndo
de explicitacdo de um animus necandi. E, por isso, o plus qua-
lificador deve ser debitado a ele a titulo de culpa para que ndo
seja por pura responsabilidade objetiva. Como observa
Heleno Cléudio Fragoso (Licdes de Direito Penal, A Nova Parte
Geral, p. 81), nos delitos qualificados pelo resultado, ‘hd um
misto de dolo e culpa: o crime basicamente doloso forna-se
mais grave, se sobrevém resultado culposo (ndo querido, nem
mesmo eventualmente) derivado da inobservancia do cuidado
exigivel’. No Cédigo Penal, séo detectdveis vérias figuras deli-
tuosas que obedecem a essa linha de montagem. Assim, sdo
construidos os tipos de extorsdo qualificada, de extorsdo me-
diante sequestro qualificada, estupro qualificado, atentado
violento ao pudor qualificado, leséo corporal seguida de
morte etc [...] (FRANCO, Alberto Silva. STOCO, Rui (Coords.).
Cédigo Penal e sua interpretagdo jurisprudencial. 8. ed., rev.,
atual. e ampl., S@o Paulo, Editora RT, 2007, p. 804).

Ademais, destaque-se que o resultado mais grave, a
saber, a morte da vitima, independe da conduta dolosa do
agente, bastando apenas que o resultado seja previsivel,
assumindo o risco de produzi-lo. Com propriedade, prele-
ciona Weber Martins Batista:

Por causa disso, durante muito tempo, doutrina e
jurisprudéncia se viram tomadas de perplexidade, néo fal-
tando quem defendesse a idéia por Gltimo exposta, ou seja,
a de que o tipo descrito no § 3° do art. 157 compreendia
tGo-somente os casos de roubo com morte dolosa. Hoje,
pode-se dizer, ¢ mais ou menos tranqiilo o entendimento de
que a norma comporta as duas hipdteses, tfanto a do agente
que, para cometer o roubo ou garantir seu resultado, mata
a vitima dolosamente, de propésito, como a de quem causa
sua morte involuntariamente, sem a querer ou sem assumir o
risco de produzi-la, mas desde que tal resultado seja pre-
visivel.

Como disse o douto Desembargador Nauro Collago, do
TJSC, interpretando o pensamento praticamente unénime da
Jurisprudéncia, configura-se o crime previsto no art. 157, §
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3°, 29 parte, do Cédigo Penal, se, com a violéncia usada
com o fim de roubar a vitima, o agente causa a morte desta,
mesmo que o evento fatal néo fosse sua intencdo (Ac. un.,
2¢ Céamara Criminal, 18.12.1985, AD 107.609). (BATISTA,
Martins Weber. O furto e o roubo no direito e no processo
penal - doutrina e jurisprudéncia. 2. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1997, p. 277.)

Na espécie, as provas amealhadas ao longo da
instrucdo criminal demonstram, claramente, que os
apelantes agiram de maneira dolosa e previamente ajus-
tados com o intuito de praticar delitos contra o
patrimdénio das vitimas Jodo de Oliveira e Anténio de
Oliveira.

Contudo, em decorréncia da violéncia empregada
para a consumacao da subtracdo, acabaram por causar
diversas e graves lesdes corporais nas vitimas, mediante
uso de pedacos de madeira, o que ocasionou o faleci-
mento da vitima Jodo de Oliveira imediatamente no local
dos fatos, ao passo que Anténio de Oliveira, apés pade-
cer durante diversos dias internado em um hospital, veio
a falecer posteriormente.

Quanto aos fatos, o réu Israel Flausino narra com
minuciosa riqueza de detalhes todo o iter criminis, afir-
mando que:

[...] que o declarante afirma que na segunda feiro, dia
06/04/09, estava junto com seu amigo Fébio, vulgo ‘Binho’,
no bar da Cida fomando pinga; Que depois de algum tempo
também chegou o seu amigo Benedito, vulgo ‘Kiko’, e este
comecou a conversar sobre uma ‘fita” que ele tava querendo
fazer na casa de uns ‘veinho’, no bairro do DER, nesta
cidade; Que o declarante continuou fomando pinga com
eles e o Kiko ainda lhe disse que ‘os veinho’ séo aposenta-
dos e tem dinheiro em casa, e que inclusive sabe o dia certo
que eles recebem no banco; Que o Kiko ficou alugando a
cabeca do declarante e de Fdbio e entdo combinaram de
irem na casa dos ‘veinho’ durante a noite para fazer a para-
da; Que por volta das nove horas da noite do dia seguinte,
terca feira, dia 08/07/09, o declarante se encontrou com
Kiko e o Binho no bar da Cida; Que todos se dirigiram para
a casa dos ‘veinho’ e préximo do local, num matinho, o
declarante e Kiko pegaram um pedaco de pau; Que arrom-
baram a porta da cozinha e entraram na casa; Que o decla-
rante se dirigiu até o quarto da casa e se deparou com um
‘veinho’ que estava de pé, dentro do quarto; Que o decla-
rante deu trés golpes de pau contra a cabeca do veinho a fim
de lhe desmaiar; Que o veinho caiu no chéo e o declarante
se dirigiu para o outro quarto; que no outro quarto estava o
Kiko, sendo que o outro veinho j& estava caido no chéo e
sangrando; Que o declarante viu que o veinho também esta-
va com uma fronha amordagando o seu pescoco; Que o
declarante ainda escutou o veinho que o Kiko agrediu dizer
que era para ele parar com aquilo; Que o declarante viu que
a cabeca do veinho estava toda suja de sangue; Que em
seguida, o Binho comecou a revirar o guarda roupas do
quarto do veinho que o Kiko tinha agredido fisicamente e
encontrou uma caixinha de madeira trancada; Que o Binho
abriu a referida caixinha com um martelo e pegou todo o
dinheiro que estava ali; Que segundo o declarante, o Blnho
também & estava com um aparelho celular da cor prata; |...]
Que o declarante, o Kiko e o Binho, sairam correndo da



casa e se dirigiram para a torre de celular que fica em cima
do morro desta cidade; Que, nesta torre, contaram o di-
nheiro e o declarante viu que foi roubada a quantia de qui-
nhentos reais em dinheiro; [...] Que, na manha seguinte, o
declarante, o Kiko e o Binho se encontraram no bar da Cida,
onde beberam cervejas, pinga e jogaram sinuca, com o
restante do dinheiro, ou seja, cinqienta reais roubados |...]
(f. 40/42).

Desse modo, conforme se verifica das provas pro-
duzidas ao longo da instrugéo criminal, ainda que os
agentes ndo almejassem a morte das vitimas, mas ape-
nas a subtracéo de valores, os mesmos assumiram o
risco do resultado mais grave, devendo, pois, responder
pelos dois delitos de latrocinio praticados.

Ora, o fato de a vitima Anténio de Oliveira néo ter
falecido no exato momento da acéo delitiva ndo tem o
conddo de descaracterizar o delito de latrocinio pratica-
do, pois dividas ndo hd quanto & relacdo de causali-
dade entre o evento morte e as lesdes provocadas pelos
agentes com o emprego de pedacos de madeira no
momento da subtracdo patrimonial. O préprio registro
de 6bito apresenta como causa mortis “uremia; insufi-
ciéncia renal agudizada; traumatismo crénio-encefdlico;
politraumatismo; doenca policistica renal + IRC” (f.
112).

Portanto, ndo hd como se desclassificar o delito de
latrocinio perpetrado contra a vitima Anténio de Oliveira
para o crime de homicidio (art. 121, CP) ou de lesdes
corporais seguidas de morte (art. 129, § 3°, CP).

Noutro norte, também nédo hd como se acolher a
tese de que o apelante Fabio Junior de Paula atuou com
somenos importancia no evento lesivo (art. 29, § 1°, CP),
pois a sua atuagd@o nos crimes de latrocinio foi direta e
de extrema importéncia para as suas consumacoes.

Com efeito, o agente que contribui ativamente
para a realizacdo do crime, em unidade de designios e
mediante divisGo de tarefas, sendo sua participacdo de
extrema relevéncia para o sucesso da empreitada crimi-
nosa, possuindo pleno dominio dos fatos, ndo pode ter
sua conduta classificada como uma participacdo de
menor importancia, tendo, na verdade, atuado em coau-
toria, devendo, pois, responder pelo mesmo tipo penal.

No concurso de pessoas, ndo é necessdrio que
todos os agentes pratiquem os mesmos atos executivos,
sendo suficiente o encontro de vontades para perpetrar a
infracdo penal. Alberto Silva Franco, ao versar sobre a
incidéncia da figura da coautoria, expde que:

Co-autoria ‘é a realizacdo conjunta de um delito por vérias
pessoas que colaboram consciente e voluntariamente’
(Mufioz Conde, ob. cit., p. 292). Cada co-autor é um autor
e, por isso, deve apresentar as caracteristicas préprias de
autor (FRANCO, Alberto Silva; STOCO, Rui. (Coords.)
Cédigo Penal e sua interpretagédo jurisprudencial. 7. ed., Sdo
Paulo, Editora RT, 2001, v. 1, p. 484).

Em seguida, conclui o mestre:

Destarte, embora as contribuicdes dos co-autores para a
concretizacdo do fato criminoso possam materialmente va-
riar, o resultado total deve ser debitado a cada um (ob. cit.,
p. 484).

Nesse sentido, também a orientacdo jurispruden-
cial:

Penal. Processo penal. Latrocinio. Auséncia de entrevista
prévia dom o defensor. Nulidade relativa. Confisséo extraju-
dicial. Condenacdo mantida. Desclassificacéo para homici-
dio. Impossibilidade. Participagdo de menor importancia
rejeitada. Pena de multa. Proprocionalidade. Reducéo. - A
auséncia de entrevista prévia do réu com seu advogado
representa nulidade relativa, cujo prejuizo cabe & parte com-
provar, estando, inclusive, sujeita & preclusdo. A confissdo
extrajudicial do réu, aliada & delacéo do co-réu e ao acervo
probatério produzido, torna certa a autoria do delito. Invidvel
a desclassificacdo do crime de latrocinio para homicidio se
comprovada a intencdo dos réus de subtrair pertences da
vitima. Impossivel o reconhecimento da participacdo de
menor importdncia quando o agente atua durante todo o iter
criminis como protagonista, e ndo como mero figurante,
contribuindo ativa e conscientemente para o sucesso da
empreitada criminosa. A pena de multa deve ser fixada pro-
porcionalmente & pena privativa de liberdade, j4 que ambas
as sangdes devem obedecer aos parGmetros previstos no art.
59 do CP (TIMG, 4¢ Cémara Criminal, Ap. n® 1.00-
24.06.000879-4/001; Rel. Des. Eli Lucas de Mendonga,

v.u., j. em 04.07.2007; in DOMG de 02.08.2007.)

Penal. Latrocinio. Materialidade e autoria comprovadas. Réu
como autor intelectual do delito. Morte da vitima. Subtracdo
inexistente. Irrelevéncia. Desclassificacdo para homicidio.
Impossibilidade. Animus furandi evidente. Participacdo de
menor importéncia. Inocorréncia. Prova segura da coautoria
do apelante. Condenacdo mantida. Pena de multa.
Proporcionalidade com a pena corporal. Recurso a que se
dd parcial provimento. - Para a configuracéo do latrocinio,
néo se exige o aperfeicoamento da subtracéo, bastando o
escopo patrimonial a mover os agentes e o resultado-morte
da vitima, segundo a inteligéncia da Stmula 610 do STF. -
Presente o fim patrimonial na conduta do agente, deve ele
responder por latrocinio, ndo por homicidio, quando a morte
da vitima resulta da acdo criminosa que desencadeou. -
Configurando-se relevante a atuacéo do réu para a emprei-
tada delituosa, ndo hd que se falar em participacéo, mas sim
em coautoria. E autor o agente que realiza uma parte
necesséria do plano global (dominio funcional do fato),
embora a sua acéo ndo evidencie, por si s6, um ato tipico,
desde que integre a resolucdo delitiva comum. A pena de
multa deve guardar proporcionalidade com a pena corporal
fixada. Recurso provido em parte. (TIMG, 5% Cémara
Criminal, Rel. Des. Hélcio Valentim, Ap. n® 1.0647.05.05-
4576-1/001, v.u., j. em 16.10.2007; in DOMG de
25.10.2007.)

Na espécie, enquanto os comparsas Israel Flausino
e Benedito Leandro agrediam as vitimas com pauladas,
o réu Fdbio Junior se encarregou de realizar as buscas
na residéncia com o objetivo de encontrar dinheiro e
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outros objetos de valor, tendo, de fato, localizado uma
caixinha onde a vitima Jodo de Oliveira havia escondido
o dinheiro proveniente de sua aposentadoria, além de
um telefone celular.

Merece destaque trecho do parecer do il. represen-
tante do Parquet, demonstrando a efetiva e necessdria
participacdo do apelante Fabio Junior de Paula no even-
to, nos seguintes dizeres (f. 292/298):

[...] Fébio Junior (Binho) entrou na casa das vitimas, junto
com lIsrael Flausino e Benedito Leandro. Enquanto estes aba-
tiam as vitimas a pauladas, ele se encarregou de fazer bus-
cas por dinheiro e objetos de valor no quarto da vitima Jodo
de Oliveira, onde encontrou o dinheiro e o telefone celular.
Portanto, o tempo todo, ele tinha conhecimento do que seus
dois comparsas faziom, sabendo que era devido & acédo
deles (golpear as vitimas, matando-as), que permitia que ele
pudesse revirar o quarto de uma delas e pegar o dinheiro e
o telefone celular. Portanto ele tinha o dominio do fato, e sua
conduta ndo pode ser considerada meramente acesséria ou
de menor importéncia. Ele estava ciente de que atuava em
um roubo, no qual as vitimas eram previamente mortas a
pauladas. NGo tem como ele dizer que néo sabia que as viti-
mas iriam ser mortas, porque o tempo todo esteve ali junto
com lIsrael e Benedito, viu eles agredirem as vitimas a
pauladas, viu as vitimas caidas e feridas, e ainda assim
pegou o dinheiro, o telefone celular, e recebeu sua parte na
divisdo do dinheiro, bem como ficou com o telefone celular.
Sua atuagdo ndo é a de quem queria participar do crime
menos grave, ou foi de menor importancia. Ele anuiu e
aderiu & conduta violenta de seus comparsas, e sua agéo foi
fundamental para a concretizacdo da subtracdo do
patriménio visado.

Quando o conjunto probatério indica, com segura certeza,
a anuéncia prévia de fodos os corréus na pratica do roubo,
néo hé que se falar em absolvicdo. Néo havendo o rompi-
mento do liame subjetivo havido entre os agentes, ndo ha
que se falar em participacéo de menor importancia, tam-
pouco em responsabilizacdo pelo crime menos grave,
porque, em se tratando de roubo com emprego de arma,
respondem pelo resultado morte todos os que, mesmo néo
tendo de mao prépria realizado o ato letal, planejaram e
executaram o tipo bdsico, assumindo o risco do resultado
mais grave durante a acdo criminosa [...].

Logo, mostra-se incabivel a aplicacéo da causa de
diminuicdo relativa & “participacdo de menor importén-
cia” (art. 29, § 1°, CP), uma vez que restou provado nos
autos que o recorrente teve participagcdo ativa no evento
criminoso, estando plenamente conluiado com os
demais corréus para o infento criminoso, permitindo,
com sua conduta, o sucesso e o apossamento da res,
restando plenamente caracterizada a figura do concurso
de pessoas e da coautoria.

Por outro lado, a meu ver, deve incidir no caso em
andlise a regra do concurso formal de delitos, conforme
enuncia o art. 70 do Cédigo Penal, ao invés do aplica-
do concurso material de delitos (art. 69, CP) ou mesmo
a hipétese de crime Unico, pois, ainda que as subtracoes
tenham ocorrido num mesmo contexto fatico, mediante
acdo Unica, esta foi desdobrada em diversos atos distin-
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tos, gerando pluralidade de vitimas e de resultados,
tratando-se de crimes idénticos e da mesma espécie.

Ainda que em acdo Unica, cada vitima sofreu a leséo
patrimonial pela subtracdo, assim como, pelo emprego de
violéncia e grave ameaca, ofensa & sua integridade fisica,
0 que ocasionou as suas mortes.

Corroborando este entendimento, trago & colacdo a
orientacdo jurisprudencial:

Apelacéo criminal. Delitos de latrocinio. Reconhecimento de
crime Unico. Inadmissibilidade. Aplicacéo da regra do concur-
so formal. Reducdo da reprimenda. Inviabilidade. - A sub-
tracdo de objetos de vitimas diferentes e patriménios distintos,
fracionada em diversos atos isolados mediante uma sé acéo
dos agentes, caracteriza o concurso formal. A pena-base apli-
cada acima do minimo legal apés criteriosa andlise das cir-
cunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal, ndo com-
porta alteragdo. (TIMG, 4° Cémara Criminal. Ap. n°
1.0702.06.334930-3/001, Rel. Des. Walter Pinto da Rocha,
v.u., j. em 29.10.2008; pub. no DOMG de 24.11.2008.)

Recurso especial. Penal. Latrocinio. Duas mortes. Unica sub-
tracGo patrimonial. Concurso formal. Maus antecedentes.
Processos penais em andamento. Exasperacéo da pena-base.
Principio da presuncdo de inocéncia. Reincidéncia.
Necessidade de agravamento. Crime hediondo. Regime inte-
gralmente fechado. - O crime de latrocinio cometido contra
duas ou mais vitimas, mediante uma sé acéo, configura con-
curso formal e néo crime Unico. Precedentes. Em atencdo ao
principio da presuncg@o de inocéncia, néo se pode exasperar a
pena-base quando existentes inquéritos e processos em anda-
mento. A reincidéncia é agravante. A sua desconsideracdo
acarreta ofensa d lei federal e aos principios da isonomia e da
individualizacdo da reprimenda. Estando o latrocinio dentre
aqueles elencados pela Lei dos Crimes Hediondos, impoe-se
o cumprimento da pena privativa de liberdade em regime pri-
sional integralmente fechado. Recurso parcialmente provido.
(STJ, 59 Turma, REsp n® 729772/RS, Rel. Min. José Arnaldo da
Fonseca; j. em 28.09.2005, in DJU de 07.11.2005, p. 369.)

Habeas corpus. Direito penal. Roubo qualificado pelo resulta-
do morte. Duas vitimas. Concurso formal impréprio.

1. Na compreensédo do Superior Tribunal de Justica, no caso
de latrocinio (artigo 157, pardgrafo 3°, parte final, do Cédigo
Penal), uma Unica subtracdo patrimonial, com dois resultados
morte, caracteriza concurso formal impréprio (artigo 70, parte
final, do Cédigo Penal). Precedente.

2. Ordem parcialmente concedida. (STJ, 6 Turma, HC
33618/SP Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, v.u., j. em
31.05.2005; pub. DJU de 31.05.2006, p. 333).

Sendo duas as vitimas abordadas, em um Unico contexto fati-
co e, fendo o acusado ciéncia de que investia confra o
patriménio de pessoas diversas, ensejando danos patrimoniais
absolutamente distintos, aplicavel a regra do concurso formal.
(STJ, 5% Turma, HC 29944/SP, Rel. Ministro José Armnaldo da
Fonseca, v.u., . 16.09.2003; in DJU de 13.10.2003, p. 395).

Logo, pedindo respeitosas vénias ao il. Magistrado
sentenciante, a hipétese dos autos se amolda ao concurso
formal, razéo por que, tratando-se de dois delitos de
latrocinio, o aumento da pena deverd ser fixado no pata-
mar minimo de 1/6 (um sexto).

Ainda assim, verifico que a dosimetria das penas
impostas aos apelantes Jogo de Oliveira e Israel Flausino



merece um pequeno ajuste quanto as penas-base esta-
belecidas, eis que aplicadas acima do minimo legal, em
patamar exacerbado, sem que tfivessem sido apresen-
tadas justificativas plausiveis para essa finalidade.

Ora, néo se pode esquecer que o objetivo da pena
ndo é eternizar o sofrimento do acusado, nem infernizar
a sua vida, mas, sim, reeducd-lo, para que possa inte-
grar-se & sociedade. A propésito, sobre o tema, prele-
ciona Cldudio Heleno Fragoso:

A prisGo constitui realidade violenta, expresséo de um sis-
tema de justica desigual e opressivo, que funciona como
realimentador. Serve apenas para reforcar valores negativos,
proporcionando protecgdo iluséria. Quanto mais graves sGo
as penas e as medidas impostas aos delingientes, maior é a
probabilidade de reincidéncia. O sistema serd, portanto,
mais eficiente, se evitar, tanto quanto possivel, mandar os
condenados para a prisGo, nos crimes pouco graves, e se,
nos crimes graves, evitar o encarceramento demasiadamente
longo. (FRAGOSO, Heleno Cléudio. Licdes de direito penal.
Parte Geral, 16. ed., rev. por Fernando Fragoso. Rio de
Janeiro: Forense, 2003, p. 357.)

No caso em exame, além de suas intensas culpa-
bilidades e das graves consequéncias dos delitos, a per-
sonalidade e a conduta social dos apelantes foram sope-
sadas negativamente, quando, na verdade, ndo
podemos considerd-las desfavordaveis por falta de ele-
mentos para aferi-las.

De acordo com a doutrina dominante, conduta
social diz respeito ao

conjunto do comportamento do agente em seu meio social,
na familia, na sociedade, na empresa, na associagdo de
bairro etc. Embora sem antecedentes criminais, um individuo
pode ter sua vida recheada de deslizes, infamias, imorali-
dades, reveladores de desajuste social. Por outro lado, é pos-
sivel que determinado individuo, mesmo portador de
antecedentes criminais, possa ser autor de fatos beneméritos,
ou de grande relevancia social ou moral. (BITENCOURT,
Cezar Roberto. Tratado de direito penal. Parte Geral. 8. ed.
Séo Paulo: Saraiva, 2003, p. 555.)

Jé& a afericdo da personalidade reclama um laudo
técnico, pois tem a ver com

a sua boa ou md indole, sua maior ou menor sensibilidade
ético-social, a presenca ou ndo de eventuais desvios de
caréter de forma a identificar se o crime constitui um episé-
dio acidental na vida do réu (idem - ob. cit., p. 555).

Ora, n&o havendo elementos para avaliar a con-
duta social e a personalidade dos apelantes, ndo devem
elas influir negativamente na dosimetria das penas, moti-
vo pelo qual se faz necessdrio o abrandamento das
penas.

Registre-se que, embora se deva reconhecer a
incidéncia das agravantes previstas no art. 61, inciso Il
alineas ¢, d e h, do Cédigo Penal, mantenho a compen-
sagdo destas com a atenuante da confissGo espontdnea

prestada por todos os réus, sob pena de incidir no defe-
so reformatio in pejus. Pelos mesmos argumentos, man-
tenho a compensacéo da referida agravante com a cir-
cunsténcia atenuante da menoridade do réu Fdbio Junior
de Paula, ante a auséncia de inconformismo ministerial.

Por oportuno, embora tenha agido imbuido de
intensa culpabilidade e sendo as consequéncias do deli-
to de extrema gravidade, & semelhanca de seus com-
parsas, tendo as penas-base do réu Fdabio Junior de
Paula sido estabelecidas no patamar minimo legal,
mostra-se incabivel a sua alteracdo, também sob pena
de incidir no defeso reformatio in pejus.

Passo, pois, & dosimetria das penas dos apelantes
em relacéo a cada uma das vitimas (Anténio de Oliveira
e Jodo de Oliveira), incursos nas sangdes do art. 157, §
3°, segunda parte, na forma do art. 70, ambos do
Cédigo Penal.

Assim, em relacdo ao apelante Fabio Junior de
Paula, tanto pelo delito praticado contra Anténio de
Oliveira quanto & vitima Jodo de Oliveira, na primeira
fase, mantenho a pena-base no patamar minimo legal
de 20 (vinte) anos de recluséo e 10 (dez) dias-multa; na
segunda fase, mantenho a compensacdo das agravantes
e das atenuantes da menoridade e da confissdo espon-
tdnea, nos moldes aplicados pelo magistrado senten-
ciante. Na terceira fase, ante a inexisténcia de circuns-
téncias modificadoras, concretizo a reprimenda no pata-
mar estabelecido na primeira fase, em 20 (vinte) anos de
reclusdo e 10 (dez) dias-multa, no patamar minimo
legal.

Tendo os delitos sido praticados em concurso for-
mal, com fulcro no art. 70 do Cédigo Penal, adoto uma
das penas impostas ao apelante Fdbio Junior de Paula,
uma vez que estabelecidas no mesmo patamar de 20
(vinte) anos de recluséo e 10 (dez) dias-multa, majoran-
do-a na fracéo de 1/6 (um sexto), de modo a concretizd-
las em 23 (vinte e trés) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo e 11 (onze) dias-multa, graduados no patamar
minimo legal.

Em relacdo ao apelante Benedito Leandro
Rodrigues, tanto pelo delito praticado contra Anténio de
Oliveira quanto contra a vitima Jodo de Oliveira, na
primeira fase, reduzo a pena-base para patamar ligeira-
mente acima do minimo legal, mas sem exacerbacédo,
fixando-a em 22 (vinte e dois) anos de recluséo e 14
(quatorze) dias-multa; na segunda fase, mantenho a
compensacdo das agravantes e das atenuantes da
menoridade e da confissdo esponténea, nos moldes apli-
cados pelo Magistrado sentenciante. Ressalte-se que a
agravante da reincidéncia (CAC - f. 127-128) foi devi-
damente analisada na primeira fase da dosimetria, de
modo a evitar o bis in idem. Na terceira fase, ante a ine-
xisténcia de circunstncias modificadoras, concretizo a
reprimenda no patamar estabelecido na primeira fase,
em 22 (vinte e dois) anos de reclusdo e 14 (quatorze)
dias-multa, no patamar minimo legal.
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Tendo os delitos sido praticados em concurso for-
mal, com fulcro no art. 70 do Cédigo Penal, adoto uma
das penas impostas ao apelante Benedito Leandro
Rodrigues, uma vez que estabelecidas no mesmo patamar
de 22 (vinte e dois) anos de reclusdo e 14 (quatorze) dias-
multa, majorando-a na fragéo de 1/6 (um sexto), de modo
a concretizd-las em 25 (vinte e cinco) anos e 8 (oito) meses
de reclusdo e 16 (dezesseis) dias-multa, graduados no
patamar minimo legal.

Em relacdo ao apelante Israel Flausino, tanto pelo
delito praticado contra Anténio de Oliveira quanto contra a
vitima Jodo de Oliveira, na primeira fase, reduzo a pena-
base para patamar ligeiramente acima do minimo legal,
mas sem exacerbacéo, fixando-a em 22 (vinte e dois) anos
de reclusdo e 14 (quatorze) dias-multa; na segunda fase,
mantenho a compensacéo das agravantes e das atenu-
antes da menoridade e da confissdo espontdnea, nos
moldes aplicados pelo Magistrado sentenciante. Ressalte-
se que a agravante da reincidéncia (CAC - f. 122/126) foi
devidamente analisada na primeira fase da dosimetria, de
modo a evitar o bis in idem. Na terceira fase, ante a inexis-
téncia de circunsténcias modificadoras, concretizo a repri-
menda, no patamar estabelecido na primeira fase, em 22
(vinte e dois) anos de recluséo e 14 (quatorze) dias-multa,
no patamar minimo legal.

Tendo os delitos sido praticados em concurso formal,
com fulcro no art. 70 do Cédigo Penal, adoto uma das
penas impostas ao apelante Israel Flausino, uma vez que
estabelecidas no mesmo patamar de 22 (vinte e dois) anos
de recluséo e 14 (quatorze) dias-multa, majorando-a na
fracéo de 1/6 (um sexto, de modo a concretizd-las em 25
(vinte e cinco) anos e 8 (oito) meses de reclusdo e 16
(dezesseis) dias-multa, graduados no patamar minimo
legal.

Mantém-se o regime inicialmente fechado para o
cumprimento das penas corporais, j& que as circunsténcias
judiciais e 0 modo como os delitos foram praticados néo
autorizam um regime mais brando.

Incabivel, na espécie, a substituicdo da pena corpo-
ral por restritivas de direitos (art. 44), bem como a sus-
pensdo da execucdo da pena (art. 77), pois ndo bastasse
a pena aplicada superar o limite objetivo previsto no art.
44, inciso |, do CP, ndo se pode perder de vista que o
delito foi praticado com violéncia e grave ameaca, o que
inviabiliza a concessdo desses beneficios.

Fiel a essas consideracdes e a tfudo mais que dos
autos consta, meu voto é no sentido de se dar parcial
provimento aos recursos para se reduzir as reprimendas
impostas aos apelantes, bem como para aplicar a regra
do concurso formal de delitos (art. 70, CP), concretizan-
do as penas de cada um nos seguintes patamares: Fabio
JUnior de Paula em 23 (vinte e trés) anos e 4 (quatro)
meses de reclusdo, em regime fechado e 11 (onze) dias-
multa, graduados no patamar minimo legal; Benedito
Leandro Rodrigues e Israel Flausino em 25 (vinte e cinco)
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anos e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime fechado, e
16 (dezesseis) dias-multa, graduados no patamar mini-
mo legal, mantendo, no mais, incélume a r. sentenca
reprochada por seus préprios e juridicos fundamentos.
Custas, ex lege.
E como voto.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES FORTUNA GRION e JANE SILVA.

Stmula - RECURSOS PROVIDOS EM PARTE.



