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Alimentos - Avd paterna - Responsabilidade sub-
sidiaria - Bindmio necessidade/possibilidade -
Observancia - Defensoria Piblica - Sucumbéncia
- Honorérios advocaticios

Ementa: Acdo de alimentos direcionada contra a avé
paterna. Responsabilidade subsididria. Bindémio necessi-
dade-possibilidade. Observéncia. Defensoria Publica.
Honordrios advocaticios.

- A delicada situacéo econdmica da alimentante e dos
alimentandos ndo permite a majoracéo da verba ali-
mentar impugnada, sob pena de reparticdo de misérias,
situag@o que torna imperiosa a manutencéo do quantum
arbitrado no juizo de origem.

- A Defensoria Publica estadual sdo devidos honordrios
de sucumbéncia & proporcédo da vitéria da parte assisti-
da na demanda.

APELACAO CIVEL N° 1.0016.08.087103-7/001 -
Comarca de Alfenas - Apelantes: A.S.L. e outros, repre-
sentados pela mae |.A.S. - Apelado: E.M.B. - Relator:
DES. EDILSON FERNANDES

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 6% Cémara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, sob a
Presidéncia do Desembargador Ernane Fidélis, incorpo-
rando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM DAR PROVIMENTO PARCIAL.

Belo Horizonte, 2 de marco de 2010. - Edilson
Fernandes - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. EDILSON FERNANDES - Trata-se de recurso
interposto contra a r. sentenca de f. 46/51-TJ, proferida
nos autos da acdo de alimentos ajuizada por AS.L. e
outros, representados pela mée 1.A.S., em desfavor de
E.M.B., que julgou parcialmente procedente o pedido
para fixar os alimentos em favor dos autores em 30% do
saldrio-minimo, sem a condenacéo em honordrios advo-
caticios.

Em suas razdes, os apelantes sustentam que sua
genitora ndo tem condicées financeiras para promover o
correto sustento da prole sozinha, tendo de se socorrer
de familiares, amigos e do servico de Assisténcia Social
do Municipio, razdo pela qual devem receber o auxilio
da avé paterna, visto que o genitor ndo honra com a sua
obrigacao alimentar j& fixada e encontra-se atualmente
foragido da Justica. Consideram que o valor dos alimen-



tos arbitrados estd aquém das suas necessidades e das
possibilidades financeiras da apelada, que “redne plenas
condicdes de contribuir para o sustento dos netos com
quantia mais significativa”, sobretudo, porque revel na
acdo.

Afirmam que a apelada trabalha como doméstica;
percebe remuneracdo equivalente a 2 saldrios-minimos;
ndo possui outros filhos além do genitor dos apelantes;
e reside em moradia prépria com seu companheiro que
recebe proventos de aposentadoria. Salientam, ainda,
que a apelada possui automével e sitio, onde cria suinos.

Sustentam que, na falta do genitor para o sustento
dos filhos, a responsabilidade dos avés é substitutiva ou
subsididria, e ndo meramente complementar, sendo
cerfo que nada obsta que os alimentos fixados em des-
favor dos avés sejam superiores aos devidos pelo geni-
tor. Afirmam que sdo devidos honordrios de sucumbén-
cia & Defensoria Publica.

Pugnam pelo provimento do recurso, para julgar
procedente o pedido inicial, majorando o valor da
prestacdo alimenticia para 70% do saldrio-minimo, con-
denando, ainda, a apelada nos honordrios de sucum-
béncia (f. 57/65).

Presentes os pressupostos de admissibilidade, co-
nheco do recurso.

Analisando minuciosamente os autos, constato que
os apelantes ajuizaram acdo de alimentos em desfavor
da avé paterna, alegando que o pai bioldgico hd tem-
pos deixou de auxiliar no sustento da prole e que a
apelada tem condigdes financeiras para contribuir na cri-
acdo dos netos, motivo pelo qual pugnaram pela pro-
cedéncia da pretensdo vestibular para que a ascendente
lhes preste quantia de 70% do saldrio-minimo.

As Unicas provas produzidas nos autos, que sGo os
depoimentos prestados as f. 37/40, confirmam que a
genitora dos apelantes ndo tem saldrio fixo, passa por
dificuldades financeiras, recebe ajuda de parentes, de
amigos e do Conselho Tutelar de Alfenas, além de residir
com os 4 infantes em moradia cedida pela Secretaria de
Assisténcia Social do Municipio.

A prestacéo dos alimentos fundamenta-se na soli-
dariedade familiar (art. 1.694 do CC). A extensdo do
dever de alimentos a todos os ascendentes recai nos
mais préximos em grau, uns em falta de outros, de modo
que quem necessitar de alimentos deverd pedi-los,
primeiramente, aos genitores; na falta ou na impossibili-
dade destes, aos avds; e assim sucessivamente, con-
forme prescreve o art. 1.696 do CC.

Assim, a obrigacdo alimentar dos avés é sub-
sididria & dos pais, devendo o requerente demonstrar a
impossibilidade de o genitor contribuir no sustento da
prole, para que sé entdo haja a condenacdo dos ascen-
dentes no auxilio dos netos, conforme j& decidiu o colen-
do Superior Tribunal de Justica:

Regimental.  Pensdo  alimenticia.  Avé  paterno.
Complementacdo. Possibilidade. Julgamento extra petita.
Inocorréncia. - Os avés podem ser chamados a comple-
mentar os alimentos dos netos, na auséncia ou impossibili-
dade de o pai fazé-lo. A obrigagdo néo é solidéria (AgRg no
REsp 514356/SF, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, |.
em 29.11.2006).

O pai dos apelantes foi condenado a prestar pen-
sdo alimenticia & proporcao de 50% do salério-minimo,
mas o mesmo n&o vem honrando com sua obrigacédo,
estando atualmente foragido da cadeia publica de
Alfenas, razéo pela qual a familia, certamente, nédo
recebe auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/91).

Os alimentos devem ser fixados prudentemente
levando-se em consideracdo o bindmio necessidade x
possibilidade, de modo que devem ser fixados em quan-
tia razodvel, que atenda as necessidades do alimentan-
do, mas sem prejudicar em demasia o alimentante, que,
no caso da avé paterna tem de manter a sua subsistén-
cia e de sua familia.

No caso concreto, nédo restou comprovado que a
avé paterna dos apelantes percebe determinado valor
mensal, do qual pudesse extrair com certeza e conviccdo
que o valor dos alimentos ora fixados em 30% do
saldrio-minimo estd aquém da sua capacidade finan-
ceira de ajudar no sustento dos netos.

De acordo com a prova testemunhal, concluo que
a apelada também possui padréo de vida baixo, além de
ser pessoa naturalmente de idade avancada. E certo que
as necessidades dos quatro netos menores sGo presumi-
das, mas ndo se pode desconsiderar que, em se tratan-
do de alimentante idoso, existem também gastos ine-
rentes ao avanco de idade.

Ademais, a prépria genitora dos menores, em seu
depoimento, reconhece que a avé materna também con-
tribui no sustento dos netos, realizando “compras para a
casa” (f. 39).

Com a devida vénia, a obrigacdo do ascendente é
subsididria ao do genitor da prole, ndo podendo ser tida
como uma responsabilidade soliddria, e a delicada situ-
acdo de ambas as partes ndo permite a majoracéo da
verba fixada de 30% para 70% do saldrio-minimo, como
pleiteado pelos apelantes, ensinando o renomado pro-
fessor, Yussef Said Cahali que:

[...] aquele que dispde de rendimentos modestos ndo pode
sofrer a imposicGo de um encargo que ndo estd em
condicées de suportar; pois, se a justica obrigasse quem dis-
pde apenas do indispensavel para viver, sem sobras, e
mesmo com faltas, a socorrer outro parente que estd na
miséria, ‘ter-se-ia uma partilha de misérias’ (Dos alimentos.

RT, p. 479/480).

Em sintese, demonstrada pelas provas dos autos a
inviabilidade de majoracdo da verba alimentar impug-
nada, imperiosa sua manutencdo no patamar compati-
vel com a condicéo social das partes envolvidas.
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Por fim, a condenacdo em honorérios de sucum-
béncia é consequéncia inerente & derrota experimentada
em juizo, nos termos do art. 20 do CPC, ainda que a
parte vencedora esteja assistida pela Defensoria Publica
do Estado de Minas Gerais.

Embora, essa verba nd&o pertenca ao Defensor
Publico, representante da parte vencedora, por vedacéao
legal prevista no art. 130, lll, da LC 80/94, ela pertence
a zelosa Defensoria Publica estadual.

No caso concreto, a requerida é pessoa humilde, a
causa é de pequeno valor, foi julgada em aproximada-
mente 8 meses e ndo apresenta complexidade, sobretu-
do diante da auséncia de pretensédo resistida, visto que a
requerida é revel (f. 17/18). Assim, mesmo reconhecen-
do o grau de zelo da ilustre Defensora Publica, a quan-
tia certa de R$200,00 atende aos comandos das alineas
a, becdo§ 3°doart. 20 CPC e a sucumbéncia reci-
proca, “i& considerando esse decaimento parcial uma
compensacdo” (EDcl no REsp 96.712/CE, Rel. Min.
Cesar Asfor Rocha, j. em 17.09.02, c/c Sumula
306/STJ).

Dou provimento parcial ao recurso para, refor-
mando parcialmente a sentenca, fixar em R$200,00 os
honordrios de sucumbéncia devidos pela apelada.

Custas recursais pelas partes, em igual proporcéo,
suspensa a exigibilidade em relacdo aos apelantes nos

termos do art. 12 da Lei 1.060/50 (f. 16).

Votaram de,ocorolo com o Relofor os DE§EMBAR-
GADORES MAURICIO BARROS e ANTONIO SERVULO.

Stmula - DERAM PROVIMENTO PARCIAL.
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