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Agravo de instrumento - Negativa de recebimen-
to de apelacéo - Sumula 668 do STF - Discusséo
sobre sua aplicabilidade - Impossibilidade

Ementa: Agravo de instrumento. Decisdo que obstacu-

lariza recurso de apelacdo interposto. Discussdo sobre
aplicabilidade da Stmula 668 do STF. Impossibilidade.

- E inadmissivel a imposicéo de 6bice ao processamen-
to de recurso de apelacdo, com fundamento no instituto
da “stmula impeditiva”, prevista no art. 518, § 1°, do
CPC, quando as razdes de insurgéncia discutidas na
peca recursal se fundam, Unica e exclusivamente, na
inaplicabilidade da stmula do STF ao caso concreto.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.0313.08.266983-
6/001 - Comarca de Ipatinga - Agravante: Municipio de
lpatinga - Agravada: Marinalva Garcia da Silva -
Relator: DES. FERNANDO BOTELHO

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 8 Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da
ata dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unani-
midade de votos, EM DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 22 de outubro de 2009. -
Fernando Botelho - Relator.



Notas taquigréficas

DES. FERNANDO BOTELHO - Trata-se de agravo
de instrumento interposto pela Fazenda Publica do
Municipio de lpatinga contra decisdo interlocutéria pro-
ferida pelo MM. Juiz de Direito da Vara da Fazenda
Publica e Autarquias da Comarca de Ipatinga/MG, que,
nos autos da acdo anulatéria ajuizada por Marinalva
Garcia da Silva, deixou de receber o recurso de
apelagdo interposto, ao fundamento de que a sentenca
proferida estava em conformidade com a Sumula 668
do STF (f. 147/148-T)).

Em sintese, opde-se o agravante ao n&o recebi-
mento do recurso interposto, sustentando, para tanto, que
o caso presente ndo se enquadra na hipétese prevista na
Stmula 668 do STF, porquanto o IPTU instituido pelo
Municipio de Ipatinga seria seletivo, e ndo progressivo,
pelo que ndo poderia fer o Juizo a quo deixado de rece-
ber o recurso ao argumento de que a sentenca proferida
estava em conformidade com a stmula do colendo STF.

Pede, ao final, o provimento do recurso de agravo
interposto, a fim de que, reformada a deciséo recorrida,
seja processado o recurso de apelacdo.

O pedido de efeito suspensivo formulado foi deferi-
do pela decisdo de f. 155/161-TJ.

Informacdes prestadas pelo Juizo singular & f. 172-
TJ, noticiando a mantenca do decisum agravado e o
cumprimento do disposto no art. 526 do CPC.

Contraminuta de agravo as f. 166/167, batendo-
se pela manutencdo da deciséo recorrida.

E o relatério.

Juizo de admissibilidade.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, co-
nheco do recurso.

Trata-se de agravo contra decisdo interlocutéria
proferida nos autos de acdo anulatéria de débito fiscal,
na qual pretendida anulacéo de crédito tributdrio refe-
rente a IPTU indevidamente exigido (f. 14/20-T)).

A deciséo agravada deixou de receber o recurso de
apelacdo interposto, ao argumento de que “[...] estando
a sentenca deste juizo em conformidade com a Sumula
668 do STF[...]" (f. 148-T)).

Insurge-se o agravante, nas razdes recursais de f.
02/09, sustentando que néo poderia o juizo ter obstado
o processamento do apelo, porquanto este objetivava o
préprio reconhecimento de inaplicabilidade da stmula
do STF ao caso concreto.

Inexistindo qualquer alteracdo, de fato ou de direi-
to, no recurso, apds a andlise que fizemos da questdo por
ocasio da prolacdo da decisGo monocrdtica de f.
155/161-TJ, ratificamos, aqui, seus fundamentos. Séo eles:

O art. 527, ll, do Cédigo de Processo Civil permite ao rela-
tor deferir total ou parcialmente a pretenséo recursal, desde
estejom presentes os requisitos exigidos pelo art. 273 do
mesmo diploma legal - norma que regula o instituto da tutela
antecipada.

Consigna o referido art. 273:

O juiz poderd, a requerimento da parte, antecipar, total ou
parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido ini-
cial, desde que, existindo prova inequivoca, se convenca da
verossimilhanca da alegacéo e:

| - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparagdo; ou

Il - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o
manifesto propésito protelatério do réu.

No caso em apreco, ainda que em cognicdo
sumdria atinente a esta fase, entendo demonstrada a
evidéncia da veracidade do direito alegado, formando
um juizo seguro de probabilidade & aceitacdo da
proposicdo aviada, ante a existéncia de prova inequivo-
ca, de modo que, concessa venia, o decreto judicial ata-
cado merece revisdo, até o pronunciamento final desta
Cdamara.

O agravante pretende a reforma da deciséo inter-
locutéria que ndo recebeu o recurso de apelacdo inter-
posto, ao fundamento de que a sentenca proferida esta-
va em conformidade com a Stmula 668 do STF.

Extrai-se dos autos que o Juizo a quo ndo recebeu
a apelagdo interposta contra a sentenca, fazendo-o nos
termos do art. 518, § 1°, do CPC:

Art. 518. Interposta a apelacéo, o juiz, declarando os efeitos
em que a recebe, mandard dar vista ao apelado para
responder.

§ 1° O juiz ndo receberd o recurso de apelacdo quando a
sentenca estiver em conformidade com stmula do Superior
Tribunal de Justica ou do Supremo Tribunal Federal.

Dita norma resulta de alteragéo introduzida no
codex processual pela Lei n® 11.276, de 2006, com o
fito de imprimir celeridade aos processos judiciais, visan-
do alcancar a tdo almejada efetividade das decisées
judiciais, alcada expressamente a status de garantia
constitucional pela Emenda n°® 45, de dezembro de
2004, litteris:

Art. 5° Omissis

DXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, s@o
assegurados a razodvel duragéo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitag@o.

No caso presente, o argumento para o ndo recebi-
mento do recurso na instdncia recorrida - que equivale a
também rejeicdo de processamento do apelo - deriva de
exclusivo fundamento: o de que o fundamento da apre-
ciacdo recorrida, que conduziu o desate & procedéncia
da acéo anulatéria de débito fiscal, estard adstrito ao
disposto na sémula do STF (668).

Maxima venia , o enquadramento da quaestio iuris
no ambiente e na casuistica sumuladas deriva, no caso
especifico, de exclusivo posicionamento, ou de individual
deductio, do préprio Prolator da sentenca.
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F que a fipificacdo da causa especifica - aqui, da
presente causa - na generalidade da disciplina sumulada,
depende, por ébvio, da depuragéo de certas circunstan-
cias, faticas e juridicas, que, detectadas, o autorizem.

O douto Juizo recorrido inferiu a presenca dessas
circunstancias no caso presente.

Fé-lo, &sf. 147/148-TJ, ao fundamento de se estar,
afirmou, tratando, na espécie, de progressividade de
aliquotas do IPTU e, por isso, a questdo se ajustard, por
inteiro, ao thema sumulado.

Discordo, maxima venia.

Se, por um lado, a simula em foco - Sumula
668/STF - apresenta condicionadores amplos e eminen-
temente fdticos, quais os de serem progressivas as
aliquotas do imposto predial e de ndo se enquadrarem
em ressalva de destinacdo que a prépria simula arbitra
como excecdo de sua aplicacdo (“[...] se destinada a
assegurar o cumprimento da funcd@o social da pro-
priedade urbana [...]"), ndo se pode, aprioristica ou
automaticamente, intuir esteja a matéria sob seu
alcance.

Sua aplicagdo, em face de seus préprios e textuais
termos, requer positivo, concreto, ou episddico
enquadramento, sobretudo quando, como ocorre, vise-
se negar seguimento a recurso na propria instdncia esgo-
tada de jurisdigéo.

Quando, como aqui ocorre, o thema da progres-
sividade haja sido ventilado na inicial, ndo se pode olvi-
dar o direito recursal da parte que, vendo-o tratado no
desate de mérito do petitum, deseje té-lo reapreciado
pela instdncia ad quem.

O contrario equivale a submeter o interesse
processual da parte ao exclusivo alvedrio de Unica
inst@ncia, ou & inferpretacdo unitdria da prépria origem.

Noutras palavras, a invocacéo formal da stmula
superior ndo basta, por si sé, para objetar o processa-
mento integral do recurso. Demanda a lei - nova, no
ponto - seja delimitado, in concreto, o ajuste ou os pon-
tos de ajuste do caso especifico ao tema sumulado.

De se dizer que a questdo néo se afigura nova no
dmbito deste Tribunal de Justica, tendo, inclusive, &
externado esta nossa visGo em outras oportunidades,

quando do julgamento das Apelacées Civeis n©S

1.0313.07.224737-9/001(1):

Tributdrio. IPTU. Taxa de servico urbano.
Inconstitucionalidade. Declaracdo de oficio. Prescricdo. - | -
A aplicagdo do art. 518, § 1°, do CPC, alterado pela Lei n°
11.276, de 2006, com escopo de celeridade a processos
judiciais e obtencdo de efetividade das decisdes judiciais,
exige adequacdo da causa a sumula de Tribunal Superior,
descabendo, a tanto, a viséo exclusiva do juizo prolator da
sentenca. Preliminar de oficio suscitada e acolhida, conheci-
da integralmente a apelacdo. - Il - Inimpugnada execugdo
de taxas de servicos e ausente a arguigdo de progressividade
do IPTU, néo se pode intuir de oficio a inconstitucionalidade
dos tributos, visto que, no controle difuso da constitucionali-
dade das leis, descabe aferir abstratamente a validez da
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norma, exigindo-se enfrentamento casuistico, especifico, da
causa e seus limites. - |l - Transcorrido o lapso quinquenal a
contar da data em que ordenada pelo juiz a citagdo, e
ausente prova de interrupcdo da prescricdo, impbe-se
proclamacdo da prejudicial. (N0mero do processo:
1.0313.07.224737-9/001(1), Relator: Fernando Botelho, p.
em 03.02.2009.)

e 1.0313.07.223105-0/001(1):

Tributério. IPTU.  Toxa de  servico  urbano.
Inconstitucionalidade. - | - Para aplicacéo do art. 518, § 1°,
do CPC, alterado pela Lei n® 11.276, de 2006, para impri-
mir celeridade aos processos judiciais e alcancar a efetivi-
dade das decisées judiciais, exige-se adequagdo concreta da
causa a sumula de Tribunal Superior, descabendo, a tanto, a
visGo exclusiva do juizo prolator da sentenca. Preliminar de
oficio suscitada e acolhida, conhecida integralmente a
apelagdo. - Il - Inimpugnada execucdo de taxas de servicos
e incomprovada a quitagéo de IPTU, ambos executados por
CDAs formalizadas, ndo se pode conferir presuncdo de
validez & arguicdo de quitagdo. De rigor a improcedéncia
dos embargos do devedor. (NUmero do processo:
1.0313.07.223105-0/001(1) Relator: Fernando Botelho, p.
em 03.02.2009.)

Também nesse sentido a jurisprudéncia desta
Corte:

Ementa: Agravo de instrumento. Tributdrio. IPTU. Sentenca
conforme simula do STFE Apelagéo nédo recebida.
Impossibilidade. Existéncia de questdes passiveis de dis-
cussdo recursal. Divergéncia acerca de qual o critério utiliza-
do na variacéo das aliquotas. Recurso provido. - Persistindo
incertezas quanto & absoluta fidelidade da sentenca & stmu-
la do STF, visto que restam questdes ainda controversas,
passiveis de serem discutidas em esfera recursal, deve o
recurso ser devidamente recebido, néo sendo o caso de apli-
cagdo do instituto da “stmula impeditiva®, previsto no art.
518, §1°, do CPC. (Agravo n° 1.0313.07.215262-9/001.
Relator Des. Eduardo Andrade, p. em 11.03.2008.)

Ementa: Agravo de instrumento. Negativa de seguimento ao
apelo. Art. 518, § 1°, CPC. Sumula impeditiva de recurso.
Razdes recursais. Alegacéo de inaplicabilidade da Stmula n®
668, STFE. Provimento do recurso. - Pode o julgador de
primeiro grau, em atendimento ao principio constitucional da
celeridade processual, negar seguimento ao recurso de
apelagdo, quando houver sido aplicada ao caso em concre-
to stmula do Supremo Tribunal Federal ou mesmo do
Superior Tribunal de Justica a respeito da matéria discutida
na lide. Quando o apelante discute em seu recurso sobre a
aplicabilidade ou ndo da stmula que rege a matéria versa-
da nos autos, isto &, defende em suas razées recursais que o
caso em concreto se difere da hipétese normativa que ense-
jou a fundamentacdo da sentenca em conformidade com a
stmula do STF ou STJ, o recurso deve ser admitido, sob pena
de violagdo do principio da ampla defesa. (Agravo n°
1.0313.07.226444-0/001 - Relatora: Des.” Teresa Cristina
da Cunha Peixoto, p. em 06.08.2008.)

Ementa: Agravo de instrumento. Negativa de recebimento de
apelagéo. Aplicago do art. 518, § 1°, do CPC.
Impossibilidade. - Quando a matéria a ser apreciada em
sede recursal se referir & inaplicabilidade de simula do



Superior Tribunal de Justica ou do Supremo Tribunal Federal
adotada pelo magistrado na sentenca prolatada, impossivel
a aplicagéo do art. 518, § 1°, do CPC, devendo o juiz rece-
ber a apelagdo em seus efeitos legais. (Agravo n°
1.0313.07.230547-4/001. Relator: Des. Didimo Inocéncio
de Paula, p. em 19.06.2008.)

Néo tendo o r. decisum de f. 147/148-TJ, que ndo
recebeu o apelo - para vedacdo de processamento do
recurso na instancia recorrida -, aptiddo vinculativa para
o colegiado incumbido do reexame de toda a quaestio
iuris e lembrando que o efeito devolutivo do apelo resti-
tui exame de toda a matéria ao Tribunal, entendo que
deve ser a apelagdo conhecida.

A verossimilhanca das alegacées estd, portanto,
estampada frente & prova inequivoca de que, ao obstar
o processamento de recurso de apelacéo, em interpre-
tacdo prépria de stmula, violou o juizo recorrido o duplo
grau de jurisdicdo, garantia esta assegurada &s partes
em funcéo do principio da ampla defesa.

Quanto & lesdo grave, divida ndo remanesce no
sentido de que a imposicdo de ébice & ampla defesa
poderd causar dano de dificil ou incerta reparacéo, mor-
mente na espécie, em que a negativa de recebimento do
recurso de apelacéo interposto impedird o Municipio
agravante de buscar eventual reforma de deciséo prime-
va desfavorével.

Assim, pelos fundamentos expostos, impde-se a
reforma da decisdo que obstou o processamento do
recurso de apelacéo, a fim de que seja conhecido o
recurso de apelacéo interposto.

Concluséo.

Com tais fundamentos, dou provimento ao recurso,
para, reformando a r. decisdo agravada, confirmar o
provimento liminar que determinou o processamento do
recurso de apelacdo interposto em primeira insténcia.

Custas, ex lege.

E como voto.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES TERESA CRISTINA DA CUNHA PEIXOTO e
BITENCOURT MARCONDES.

Sumula - DERAM PROVIMENTO AO RECURSO.
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