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Acao ordinéria - Nulidade de negécio juridico -
Bem imével - Doacao de ascendente para
descendente - Adiantamento de legitima -

Discusséo sobre excesso - Juizo do inventario -

Colacéo - Honoréarios advocaticios

Ementa: Direito civil. AcGo ordindria. Nulidade de negé-
cio juridico. Doacdo de bem imével de ascendente para
descendente. Adiantamento de legitima. Discussdo sobre
excesso. Juizo do inventdrio. Colac@o. Honordrios.

- “Néo é passivel de anulacéo a doacdo de bem para
alguns filhos com exclusdo de outros, havidos fora do



casamento, ndo exigindo o CC, para tanto, a anuéncia
dos demais filhos, como ocorre na compra e venda, de
modo que inocorre qualquer simulagao”.

- “A Lei Civil Brasileira dispde que os bens doados ficam
sujeitos a colacdo, a qual tem por finalidade apurar
equitativamente os quinhdes hereditdrios, inexistindo
dessa forma, prejuizo para os filhos excluidos”.

- Os honordrios advocaticios devem ser arbitrados levan-
do-se em conta o grau de zelo profissional, o local da
prestacdo do servico, bem como a natureza e importan-
cia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para o servico prestado.

APELACAO CIVEL N° 1.0009.06.007768-3/001 -
Comarca de Aguas Formosas - Apelante: Maria
Aparecida Silva do Espirito Santo - Apelados: Viemar

Moreira Souto e outro, anceigéo de Fatima Santana e
outro - Relator: DES. JOSE FLAVIO DE ALMEIDA

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 12% Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM DAR PROVIMENTO PARCIAL

Belo Horizonte, 30 de setembro de 2009. - José
Flavio de Almeida - Relator.

Notas taquigréficas

DES. JOSE FLAVIO DE ALMEIDA - Maria Aparecida
Silva do Espirito Santo apela da sentenga de f. 120/130,
que, nos autos de agdo ordindria ajuizada contra Viemar
Moreira Souto, Conceicdo de Fatima Santana, Anamar
Goncalves Moreira Aguiar, Viemar Moreira Filho,
Angélica Gongalves Moreira Terenze e Vianei Gongalves
Moreira Filho, julgou improcedente o pedido inicial e
condenou-a a pagar as custas processuais e honordrios
advocaticios arbitrados em R$5.000,00 (cinco mil reais),
suspensa a exigibilidade mediante a condicdo prevista
no art. 12 da Lei n® 1.060/50.

Inicialmente deixo consignado que a falta de assi-
natura do advogado nas razdes de apelacéo constitui
mera irregularidade, pois a assinatura na peticdo de
encaminhamento do recurso é suficiente para suprir a
falta.

Processual. Auséncia de assinatura nas razées recursais.
Assinatura presente na peticdo recursal. Inexisténcia de
recurso. Principio da instrumentalidade das formas.

1. A falta de demonstracdo clara e obijetiva de violacdo a
dispositivos de lei federal caracteriza deficiéncia de funda-
mentagdo do recurso especial, a teor da SUmula 284/STF.
2. Uma assinatura do procurador jg é suficiente para os
efeitos do recurso, esteja ela nas respectivas razées ou na

petic@o que o interpds, ndo se podendo falar em inexisténcia
recursal neste caso, ante o principio da instrumentalidade
das formas.

3. Recurso especial provido (STJ, REsp 108564 1/RS, Rel.®
Ministra Eliana Calmon, 2° Turma, j. em 16.12.2008, DJe
de 18.02.2009).

Conhego do recurso, porque presentes os pressu-
postos para sua admissibilidade.

A peticdo inicial revela que a apelante ajuizou
acdo ordindria objetivando “ver reconhecida e declara-
da o excesso de doacdo ultrapassando aos 50% especi-
ficado pelo Cédigo Civil Brasileiro” (sic), sob os seguintes
fundamentos:

Informagdes déo conta que o Senhor Viemar Moreira Souto,
fez adiantamento de legitima a 05 (cinco) herdeiros
necessarios, filhos constantes do casamento com a senhora
Ana Angélica Moreira, e que o mesmo ndo se preocupara
com o atendimento & legislacgo vigente, excedendo na
doagéo, e ferindo o art. 549 do Cédigo Civil brasileiro de
2002.

(-]

Nesse diapasdo, fica configurado o risco de dilapidacéo do
patriménio recebido, o que de fato traria prejuizo de toda
monta a legitima da autora. Sem contar que, doando as fer-
ras especificadas, e os donatdrios recebendo-as, estes pas-
saram a ter oportunidades de comércio e de atfividades nas
terras doadas, crescendo financeiramente e patrimonial-
mente, enquanto a autora se ver morando de favores e pas-

sando necessidades bésicas & sobrevivéncia (f. 03/04, sic).

A apelante foi reconhecida filha do Sr. Viemar
Moreira Souto por sentenca proferida nos autos de acéo
de investigacdo de paternidade, em 18.05.2005, f.
12/13.

A certiddo do Cartério de Registro de Iméveis da
Comarca de Aguas Formosas revela que, em 19 de abril
de 1991, o Sr. Viemar Moreira Souto e sua esposa Ana
Angélica Moreira doaram a cada um dos cinco filhos do
casamento 182,06 ha da Fazenda Rancho de Casca,
com drea total de 910,30 ha, f. 11.

A apelante afirma que

nada mais havendo a partilhar entre os irméos filhos do
casal Viemar Moreira Souto e Ana Angélica Moreira, estes
poderdo assistidos por advogados, aplicarem o que determi-
na a segunda parte do art. 982 do CPC, lesando de forma

irrepardvel a autora (f. 135, sic).

Entretanto, o receio da apelante de que o inven-
tario seja feito por escritura pUblica (CPC, art. 982) néo
procede, porque um dos requisitos necessdrios para a
realizacdo é que todos os interessados estejom de acor-
do quanto aos termos do inventdrio e quanto & partilha,
o que ndo é o caso, pois a apelante entende que estd
sendo preterida.

Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero
lecionam:
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Inventdrio extrajudicial. Atendidos os requisitos legais (arts.
982 do CPC e 2.015 do CC), pode-se realizar o inventdrio
extrajudicial mediante partilha amigdvel. Todas as partes
devem ser capazes e concordes. O inventdrio extrajudicial
realiza-se por escritura pUblica, a qual consistird em titulo
habil para o registro civil, para o registro imobiliario, para a
transferéncia de bens e direitos, bem como para a promocéo
de todos os atos necessérios & materializacdo e noticia das
transferéncias de bens e levantamento de valores (art. 3°
Resolucdo n° 35, de 2007, do Conselho Nacional de
Justica). E da substancia do ato que as partes estejam assis-
tidas por advogado, dispensada procuragdo ou defensor
publico (art. 982, pardgrafo Gnico, CPC, e art. 8°, Resolucao
35, de 2007, do Conselho Nacional de Justica). E nula a
partilha amigével realizada sem a participacdo de advoga-
do, ainda que de comum a todos os herdeiros. Os arts. 11
a 32, Resolugdo 35, de 2007, do Conselho Nacional de
Justica disciplinam de um modo geral o inventdrio extrajudi-
cial (Cédigo de Processo Civil comentado artigo por artigo.
Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 876).

Recentemente, a Lei 11.965, de 3 de julho de
2009 deu nova redacdo ao art. 982 do Cédigo de
Processo Civil para determinar a participacdo do defen-
sor pUblico na lavratura da escritura publica de inven-
tario e de partilha.

A citacéo para esta acdo de conhecimento produz
os efeitos da interpelacdo (CPC, arts. 219 e 867).

A apelante diz que

diferentemente do que manifestou o MM. Juiz existe sim o
risco iminente de que a autora venha a ser prejudicada em
seus direitos hereditdrios, se prevalecer as doagées sem a
reintegracdo do excedente ao que poderia ser doado (f.
135, sic).

A discussGo sobre o fato de a doacdo, suposta-
mente, exceder a parte que o doador poderia dispor
deve ser postergada para o Juizo do inventdrio, pois é
juridicamente impossivel discutir “heranca de pessoa viva”.

O direito da apelante a sua parte na heranca estd
resguardado pelo instituto da colac@o previsto na lei
civil, que obriga os descendentes que concorrerem &
sucess@o do ascendente comum, a conferir o valor das
doacdes que dele em vida receberam, sob pena de sone-
gacdo (CC/1916, art. 1.786).

Silvio de Salvo Venosa pontifica:

Salvo vontade expressa do doador, como veremos, toda
doagéo feita em vida pelo autor da heranga a um de seus fi-
lhos (ou netos, que concorram com outros netos, por exem-
plo) presume-se como um adiantamento de heranca. Desse
modo, fal doagdo se computard dentro da legitima desse
herdeiro, compensando-se com os demais herdeiros do
mesmo grau. Trata-se de uma obrigacéo de trazer o valor. S6
haverd dispensa dessa colag@o quando o testador assim se
manifestou de forma expressa (arts. 2.005 e 2.006; antigo,
arts. 1.788 e 1.789), determinando que a doagdo seja
extraida da parte disponivel (Direito civil: Direito das
sucessées. 3. ed., Sdo Paulo: Atlas, 2003, v. 7, p. 362).
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Veja a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica:

Recurso especial. Sucessées. Inventdrio. Partilha em vida.
Negécio formal. Doacdo. Adiantamento de legitima. Dever
de colagdo. Irrelevancia da condicdo dos herdeiros.
Dispensa. Expressa manifestacdo do doador.

- Todo ato de liberalidade, inclusive doacéo, feito a descen-
dente e/ou herdeiro necessério nada mais é que adianta-
mento de legitima, impondo, portanto, o dever de trazer &
colagdo, sendo irrelevante a condigéo dos demais herdeiros:
se supervenientes ao ato de liberalidade, se irmdos ger-
manos ou unilaterais. E necessdria a expressa aceitagdo de
todos os herdeiros e a consideracdo de quinh&o de herdeira
necessdria, de modo que a inexisténcia da formalidade que
o negécio juridico exige ndo o caracteriza como partilha em
vida.

- A dispensa do dever de colacéo sé se opera por expressa
e formal manifestacdo do doador, determinando que a
doacdo ou ato de liberalidade recaia sobre a parcela
disponivel de seu patriménio.

Recurso especial ndo conhecido (REsp 730483/MG, Rel.®
Ministra Nancy Andrighi, 3% Turma, DJ de 20.06.2005, p.
287).

Cabe citar trecho do voto da eminente Ministra
Nancy Andrighi:

Il - Do dever de colacéo - violag@o aos arts. 1.721 e 1.776,
CC/1é

Ainda nos ensinamentos de Pontes de Miranda, ‘quem é
descendente e herdeiro necessdrio tem de colacionar o que
Ihe foi atribuido, salvo se explicitamente se afastou a incidén-
cia da regra juridica que estabeleceu, como ius dispositivum,
ser adiantamento da legftima necessdria o que o descen-
dente, herdeiro necessdrio, recebeu’(Pontes de Miranda,
Tratado de Direito Privado, Parte Especial, tomo LV, p. 317,
Direito das Sucessées: Sucessdo em Geral. Sucessdo legfti-
ma, 1972, 3° Edicdo, Editor Borsoi, Rio de Janeiro).

Os ora recorrentes, em suas razdes, procuraram excluir o
dever de colagéo, argumentando que, na ocasiGo da
doacdo da fazenda Santa céndida, em 1965, a recorrida
nem sequer havia nascido (o que se deu em 1971) de modo
que ndo tferia direito & parcela do referido bem. Quanto a
outra fazenda, aduziram os recorrentes que foi objeto da
separacdo de bens por ocasido do desquite, e que, por esse
motivo, ndo poderia ser afribuida parcela do bem & recorri-
da. E, argumentam por fim que, se dever de colacéo existir,
ele sé deve incidir sobre 25% dos bens, considerada esta a
parcela indisponivel dos bens do falecido.

Primeiramente, ‘ndo importa o tempo em que foi feita a li-
beralidade, se doada antes de ter nascido o filho, ou antes
do casamento do decujo com o genitor do herdeiro
necessdrio’ (Pontes de Miranda, Tratado de Direito Privado,
Parte Especial, tomo LV, p. 318, Direito das Sucessées:
Sucessdo em Geral. Sucessdo legitima, 1972, 3% Edigao,
Editor Borsoi, Rio de Janeiro). Ovu seja, ¢ irrelevante o fato de
a recorrida ter nascido apés a doagdo. Para cumprir-se o
dever de colagdo, também, ndo existe diferenca entre os
descendentes, sejom irmdos germanos ou unilaterais, e
mesmo supervenientes & separacdo ou divércio do doador.
Nos moldes dos principios estatuidos pela Constituicdo
Federal, ndo hé& qualquer distingdo entre os filhos: & irrele-
vante falar em irmé&os, filhos dos mesmos pais ou de pais
diferentes, supervenientes & liberalidade, supervenientes &



separacdo judicial ou divércio do doador, ou mesmo os
havidos fora do casamento. J& ndo se fala sequer em
herdeiros legitimos e ilegitimos. O dever de colag@o é impe-
rioso para aquele herdeiro descendente que recebeu qual-
quer bem do doador/falecido, a fitulo de liberalidade ou
doagdo, que, como dito, nada mais é que adiantamento de
legitima. Nesse sentido, REsp 9081/SP, desta 3° Turma, de
Relatoria do Ministro Cléudio Santos, publicado no DJ de
20/04/1992, assim ementado:

‘Recurso especial. Inventario. Doacéo. Colagéo. Provimento.
Devem os herdeiros donatarios trazer a colagdo os bens
recebidos em doagdo a fim de ser mantida a igualdade das
legitimas. Recurso especial provido.’

Importante destacar que o dever de colacionar os bens rece-
bidos a titulo de liberalidade s6 se dispensa por expressa
manifestacdo do doador, determinando que a doagdo seja
extraida da parte disponivel de seus bens, o que também néo
ocorreu na hipétese presente, conforme noticiado no
acérdao recorrido. Diante disso, fampouco prospera o argu-
mento dos recorrentes no sentido de se admitir a colagé@o tao
somente sobre 25% das fazendas. Em vista da inexisténcia de
dispensa do dever de colacionar pelo falecido, o que s6 se
admitiria sobre a parcela disponivel de seu patriménio, a
colacdo deve-se dar sobre os 50% das fazendas, tal como
determinado pelo juiz de primeiro grau e confirmado pelo
acérddo do TIMG.

Né&o prosperam, portanto, os argumentos dos recorrentes. E,
ndo se configurando a alegada violagdo aos dispositivos
legais mencionados, é de se manter a decisdo recorrida.
Forte em tais razées, ndo conheco do recurso especial.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia do extinto
Tribunal de Alcada:

Acdo anulatéria. Doagdo. Descendente. Adiantamento da
legitima. Cotacdo. Auséncia de prejuizo. - Néo é passivel de
anulacéo a doagédo de bem para alguns filhos com excluséo
de outros, havidos fora do casamento, néo exigindo o CC,
para tanto, a anuéncia dos demais filhos, como ocorre na
compra e venda, de modo que inocorre qualquer simulacéo.
A Lei Civil Brasileira dispée que os bens doados ficam
sujeitos a colagdo, a qual tem por finalidade apurar equita-
tivamente os quinhées hereditdrios, inexistindo dessa forma,
prejuizo para os filhos excluidos (TAMG - Ap. 0212336-0 -
2% Cémara Civel - Rel. Juiz Caetano Levi Lopes, j. em
11.06.1996).

Por fim, a apelante alega que

a condenagdo [...] ao pagamento de honorérios advocati-
cios no valor a que foi atribuido pelo MM. Juiz ‘R$ 5.000,00’
feriu frontalmente o art. 20 do CPC diante do valor da
causa, ainda que a autora esteja sob a gratuidade judicidria
reconhecido pelo mesmo Juiz, e portanto suspensa a exigi-
bilidade da cobranca das verbas sucumbenciais (f. 135, sic).

Levando-se em consideracdo o grau de zelo do
profissional, o lugar da prestacéo do servico e a natureza
e importancia da causa, de acordo com o disposto no
art. 20, § 3°, do Cédigo de Processo Civil, os honordrios
advocaticios arbitrados na sentenca devem ser reduzidos
para R$2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), para
cada um dos diferentes advogados dos réus, revelan-

do-se, dessa forma, condizente com o trabalho desen-
volvido pelo patrono dos recorridos.

Diante do exposto, com fundamento no art. 93,
inciso IX, da ConstituicGo Federal e no art. 131 do
Cédigo de Processo Civil, dou parcial provimento ao
recurso para reformar a sentenca e arbitrar os honorda-
rios advocaticios em R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos
reais), para cada um dos diferentes advogados dos réus
(Dr. José Jodo Ferreira de Souza e Dr. Cezar Céandido
Neves), de acordo com os 8§ 3° e 4° do art. 20 do
Cédigo de Processo Civil. Fica mantida a sentenca quan-
to ao mais.

Condeno os recorridos ao pagamento das custas
recursais, com fundamento no parégrafo Unico do art.
21 do Cédigo de Processo Civil.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES NILO LACERDA e SALDANHA DA FONSECA.

Sémula - DERAM PROVIMENTO PARCIAL.
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