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Indenizacéo - Dano moral - Dano material - Acéo
trabalhista - Ajuizamento - Despesas com advo-
gado - Ressarcimento - Auséncia de ilicito -
Dever de indenizar - N&o caracterizagéo -
Imposto de renda - Aliquota - Fixacéo legal

Ementa: Acdo de indenizacdo por danos materiais e
morais. Ajuizamento de agdo trabalhista. Ressarcimento
de despesas com advogado. Auséncia de ilicito. Dever
de indenizar ndo configurado. Aliquota de imposto de
renda. Fixacdo legal.

- A contratacéo de advogado para ajuizar acdo traba-
lhista é mera faculdade, e a parte que assim prefere deve
arcar com tal &nus, ndo havendo que se falar que a
resisténcia da pretensdo do empregado é ato ilicito do
empregador a ensejar ressarcimento e indenizagdo por
materiais e morais.

- A aliquota maior do imposto de renda, que incidiu
sobre o montante da indenizacédo trabalhista recebida, é
previsGo da prépria legislacdo tributdria, ndo podendo
ser imputada & parte adversa na acdo reclamatéria.



APELACAO CIVEL N° 1.0024.07.775279-8/001 -
Comarca de Belo Horizonte - Apelante: Carlos Cabral
Aratjo Silva - Apelada: Telemar Norte Leste S.A. -
Relator: DES. GENEROSO FILHO

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 99 Cédmara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM NEGAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 28 de julho de 2009. - Generoso
Filho - Relator.

Notas taquigréficas

DES. GENEROSO FILHO - Verificados os pressu-
postos de admissibilidade do recurso, dele conheco.

Trata-se de acdo de indenizacéo por danos mate-
riais e morais proposta por Carlos Cabral Aratjo Silva
contra Telemar Norte Leste S.A., em que a ilustre Juiza de
primeira instancia, as f. 237/239, julgou improcedente o
pedido formulado na inicial, com resolucdo do mérito,
com fulcro no art. 269, |, do Cédigo de Processo Civil, e
condenou o autor ao pagamento das custas processuais
e honordrios advocaticios arbitrados em R$ 500,00, sus-
pendendo a exigibilidade do pagamento, por se encon-
trar o requerente amparado pela assisténcia judicidria
gratuita.

Contra a deciséo, foi interposto o recurso de f. 240
a 248, sustentando o apelante que a sentenca deve ser
reformada, mesmo porque a discussdo néo se refere &
faculdade do ajuizamento da acéo trabalhista, mas sim
ao ato ilicito cometido pela requerida, que acarretou a
necessidade de contratar advogado especializado no
assunto, para ampard-lo da melhor forma nos tribunais;
que o art. 791 da CLT se refere a uma opcéo de o recla-
mante ajuizar sozinho a reclamatéria, € ndo a uma obri-
gagdo, como sustentou a ilustre Julgadora.

Afirma o apelante que houve uma quebra contra-
tual que é punida, expressamente, ndo sé pelo art. 186
do Cédigo Civil, como também pelos arts. 389, 395,
404 e 450 do Cédigo de Processo Civil e, ainda, por
todos os principios juridicos incidentes, na tentativa de
restabelecimento dos prejuizos gerados por ter que recla-
mar perante a Justica do Trabalho, por descumprimento
das obrigacées por parte da apelada e que o ndo paga-
mento dos saldrios configura ato ilicito do empregador,
previsto no art. 7° da ConstituicGo Federal.

Alega que levou prejuizo, pois o desconto do
imposto de renda sobre o valor pago na reclamacéo tra-
balhista foi maior que a aliquota normal que pagaria
caso seu saldrio tivesse sido pago regularmente e pleiteia
o ressarcimento da diferenca decorrente da aplicacéo da
maior aliquota.

Afinal, o apelante requer o provimento do seu
recurso, com a procedéncia da acéo.

Ao recurso, a apelada apresentou as contrarrazées
de f. 252 a 265, requerendo o desprovimento do recur-
so, uma vez que inexiste fundamento capaz de reformar
a sentenca.

Nao ha preliminares a decidir, pelo que passo dire-
tamente ao mérito da questdo.

Verifica-se da inicial que o autor, ora apelante, pre-
tende com a presente acdo ser ressarcido das despesas
que despendeu com honorérios advocaticios, realizacéo
de pericia e diferenca de imposto de renda em razéo da
acdo trabalhista proposta perante a requerida, pleitean-
do, ainda, indenizacéo por danos morais.

Em se tratando de responsabilidade civil, para que
haja obrigacéo de indenizar sGo necessdrios trés requisi-
tos: a prdtica de um ato ilicito, o dano e o nexo de
causalidade entre eles.

Ora, no presente caso, o que ocorreu foi uma con-
trovérsia de natureza trabalhista entre as partes e nada
mais natural que resolver o conflito no &mbito da Justica,
através de uma acdo.

Como dito pelo préprio apelante em sua peca
recursal, ao contratar advogado, ele fez uso da facul-
dade que lhe confere o art. 791 da CLT. Ou seja, pode-
ria o apelante exercer o ius postualndi por si s, con-
forme lhe garante a legislacéo trabalhista, ou procurar a
assisténcia judicidria gratuita na Defensoria Pdblica, mas
preferiu contratar um profissional especializado e arcar
com o custo de tal escolha.

Em resumo, a requerida ndo obrigou o autor a
contratar advogado, e o simples fato de resistir a uma
pretensdo do autor a principio, levando-a a buscar o
Judiciério, ndo pode ser considerado ato ilicito, ensejan-
do indenizacdo por dano moral.

Caso fosse permitida tal interpretacdo, todas as
pessoas que tém conflitos e buscam solucdo no
Judicidrio sofreriam dano moral e ajuizariom novas
acées pretendendo indenizagdo e ressarcimento de
honordrios, o que levaria a demandas sem fim.

Logo, ndo vislumbro qualquer ato ilicito por parte
da apelada e, ausente requisito essencial da respons-
abilidade civil, ndo estd configurado o dever de in-
denizar.

Como bem ressaltado pela ilustre Juiza,

O fato de o réu ndo ter concordado com o pagamento dos
valores pleiteados ndo constitui qualquer ato ilicito. Isso
porque, proposta a demanda, néo foi o pedido do autor
acolhido integralmente. Assim, pertinente uma decis@o judi-
cial para legitimar a pretensdo do autor, bem como ratificar
os valores por ele cobrados (f. 238/239).

Finalmente, quanto ao imposto de renda, a
incidéncia de maior aliquota ndo pode ser imputada &
apelada, j@ que se trata de previsdo da legislacdo tri-
butdria, o que foi bastante enfatizado na sentenca, como
se vé:
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O desconto do imposto de renda ndo é facultativo, e sim
obrigatério, seguindo norma tributdria. Se houve valor inde-
vidamente retido pelo Fisco, deverd o autor pleitear a respec-
tiva restituicdo perante a Receita Federal. As Darfs carreadas
para os autos comprovam que os pagamentos foram feitos
corretamente ao Fisco, em decorréncia da decisdo traba-
Ihista (f. 238).

Nesse sentido:

Apelagao civel. Acdo de indenizagdo visando ao ressarci-
mento de despesas com advogado em ajuizamento de agéo
trabalhista. Competéncia da Justica Estadual. Inocorréncia
do direito em razdo de contratagdo particular de profissional
da advocacia.

| - E competente para processar e julgar acéo de indeniza-
¢@o que visa ao ressarcimento de despesas com advogados
a Justica Estadual Comum.

Il - O fato de ter havido ajuizamento de uma outra acdo néo
enseja ao sucumbente dela a obrigacéo de ressarcir & auto-
ra as despesas que teve com contratacdo de advogado par-
ticular. O contrato de honordrios extra-autos, firmado entre
cliente e advogado, ndo cria obrigagéo para o terceiro,
sucumbente da acdo, @ que ndo existe relacGo negocial
entre eles (Apelacdo Civel n°® 1.0024.07.563841-1/001(1)
- Comarca de Belo Horizonte - 17% Camara Civel do TIMG
- Relator Des. Luciano Pinto - Data do julgamento:
14.02.2008).

E ainda:

Responsabilidade civil. Indenizacdo por danos materiais.
Contratagéo de advogado para ajuizamento de demanda
trabalhista. Opgdo da parte. Jus postulandi. Dever de in-
denizar ndo caracterizado. Imposto de renda. Aliquota.
Fixagdo legal.

- Ausentes os elementos essenciais & etiologia da respon-
sabilidade civil, ndo hd que se falar em obrigacéo de in-
denizar.

- A contratacédo de advogado particular, para o ajuizamento
de reclamatéria trabalhista, ndo configura prejuizo patrimo-
nial indenizavel, por se tratar de ato voluntdrio, do qual néo
participou a empregadora requerida, tampouco interferiu no
valor dos honordrios contratados. Além do mais, o art. 791
da CLT assegura ao reclamante o jus postulandi, podendo se
valer, ainda, da assisténcia juridica propiciada pelo sindica-
to ou dos servicos da Defensoria Pdblica.

- A aliquota maior do imposto de renda é previséo da
prépria legislagdo tributéria, constituindo norma especifica
sobre a matéria, ndo podendo, dessarte, responder, a
requerida por tais encargos (Apelagdo Civel n°
1.0024.06.995988-0/001(1) - Comarca de Belo Horizonte
- 9% Cémara Civel do TIMG - Rel. Des. Tarcisio Martins
Costa - Data do julgamento: 23.10.07).

Responsabilidade civil. Danos materiais. Contratacdo de
advogado. Reclamagdo trabalhista. Dever de indenizar néo
configurado. Imposto de renda. Violagéo ao principio do
duplo grau de jurisdicdo. Sentenca mantida. - Embora tenha
sido reconhecido o descumprimento do contrato de trabalho
existente entre as partes, tanto que a parte apelada foi con-
denada ao pagamento de indenizagdo trabalhista, ndo se
pode considerar configurada a prdtica de ato ilicito civil,
capoz de gerar direito & indenizagdo. Se houve ilicito, este
consistiv em infracdo & legislag@o trabalhista, que foi resolvi-
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do com a agdo adequada e a indenizacdo deferida na
Justica Especializada. Néo se pode em via recursal autorizar
o exame de matéria ndo abordada em primeiro grau, sob
pena de violagdo ao principio do duplo grau de jurisdigdo
(Apelagao Civel n® 1.0024.05.845918-1/003(1) - Comarca
de Belo Horizonte - 9° Camara Civel do TIMG - Rel. Des.
José Anténio Braga - Data do julgamento: 28.11.06).

Apelagdo civel. Reclamacdo trabalhista. Contratacdo de
advogado particular. Restituicdo dos honorérios advocati-
cios. Danos materiais ndo configurados. - A contratagéo de
advogado para ajuizar reclamagdo trabalhista constitui mera
faculdade, e a parte que assim prefere deve arcar com tal
6nus. Dessa forma, ndo hé ato ilicito do empregador a ense-
jar indenizagdo por danos materiais (Apelacgo Civel n®
1.0024.06.259038-5/001(1) - Comarca de Belo Horizonte
- 139 Camara Civel do TIMG - Rel. Des. Fernando Botelho
- Data do julgamento: 31.01.08).

Direito civil. Acdo de indenizacdo por danos morais e mate-
riais. Contratacdo de advogado particular em reclamatéria
trabalhista. Gastos com honordrios advocaticios. Ndo con-
figuragdo de ato lesivo. Inexiste dever de indenizar. Mero
aborrecimento. Possibilidade de ingresso na Justica do
Trabalho sem representacdo de procurador. - Néo configura
ilicito a contratacdo de advogado particular para o ingresso
com reclamatéria trabalhista, haja vista o direito de postular
gratuitamente concedido pela Justica Trabalhista. Nesse sen-
tido, ndo h& como se falar em indenizag@o por danos morais
(Apelagao Civel n°® 1.0024.05.708968-2/001 - Comarca
de Belo Horizonte - 16 Céamara Civel do TIMG - Rel. Des.
Nicolau Masselli - Data do julgamento: 19.12.2007).

Pelo exposto, nego provimento ao recurso, man-
tendo a sentenca recorrida por seus termos e funda-
mentos.

Custas recursais, pelo apelante, ficando suspensa a
exigibilidade, nos termos do art.12 da Lei n® 1.060/50.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES OSMANDO ALMEIDA e TARCISIO MARTINS
COSTA.

Stmula - NEGARAM PROVIMENTO.



