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Apropriagao indébita - Autoria - Materialidade -
Alibi - Onus da prova - Crime consumado -
Dendncia - Principio da correlacéo - Sentenca -
Nulidade - Nao ocorréncia - Prestagao de
servigos a comunidade - Pena de multa -
Alteragao das penas - Questao afeta ao juizo da
execucéo penal - Condenagao mantida

Ementa: Apropriacdo indébita. Fatos narrados na dendn-
cia. Principio da correlagdo. Atendimento. Nulidade da
sentenca ndo caracterizada. Tipo penal patenteado.
Alibi. Onus probatério. Encargo néo atendido.
Condenagéo mantida. Penas restritivas de direitos.
Condigées pessoais dos acusados. Cumprimento ndo
obstado.
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- Néo é nula a sentenca que foi prolatada em con-
sondncia com os fatos narrados na dendncia, por aten-
der ao principio da correlacdo, embora seja equivocada
a capitulacdo juridica do delito vertida na pega
acusatdria.

- Comprovado que os acusados se apoderaram de mer-
cadorias da vitima, em razdo de um contrato de trans-
portes havido com um deles, resulta tipificada a hipétese
penal do art. 168, § 1°, 1ll, do CP.

- Cabe cos acusados o énus da prova do fato extintivo
ou modificativo alegado, a teor do art. 156 do CPP, cujo
ndo cumprimento se erige num ébice & absolvigdo dos
mesmos.

- As penas restritivas de direitos estdo definidas no orde-
namento juridico penal (art. 43 do CP) a serem aplicadas
aqueles que cometeram crimes, contando com expressa
previsdo na Constituicdo da Republica. Assim, as
condicdes pessoais dos acusados ndo sdo bbices ao
cumprimento destas modalidades de reprimendas.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0702.06.308430-6/001 -
Comarca de Uberlandia - Apelantes: 1°) Marcos
Almeida de Oliveira, 2°) Manoel Marcelo Freire da Silva,
3°) Eduardo Margal de Souza - Apelado: Ministério
Péblico do Estado de Minas Gerais - Relator: DES.
DELMIVAL DE ALMEIDA CAMPOS

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 1 Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na con-
formidade da ata dos julgamentos e das notas taquigrd-
ficas, EM NAO PROVER OS RECURSOS.

Belo Horizonte, 07 de abril de 2009. - Delmival de
Almeida Campos - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. DELMIVAL DE ALMEIDA CAMPQOS (Convoca-
do) - Cuida-se de trés recursos de apelacdo interpostos
por Marcos Almeida de Oliveira, Manoel Marcelo Freire
da Silva e Eduardo Marcal de Souza, respectivamente,
contra sentenca que julgou procedente a denuncia for-
mulada pelo Ministério Plblico do Estado de Minas
Gerais, condenando-os a cumprirem, individualmente,
as penas de um ano e quatro meses de reclusdo, em
regime aberto, e a pagarem treze dias-multa, por incur-
sos no art. 168, § 1°, lll, do CP. Os acusados foram
beneficiados pela substituicGo de suas penas corporais
por restritivas de direitos, alusivas ao pagamento de
peclnia e & prestacdo de servigos & comunidade.

——

As razées recursais das partes e o pronunciamento
da ilustrada Procuradoria-Geral de Justica foram explici-
tadas, sucintamente, no relatério de f.

Conhece-se de todos os recursos, por subsumirem-
se nos seus requisitos de admissibilidade.

Em preliminar, o apelante Manoel Marcelo Freire
da Silva aponta a nulidade da sentenca por estar eivada
do vicio extra petfita, uma vez que a denincia lhe
imputou e aos corréus a prdtica do delito de apropriacdo
indébita na sua forma tentada, mas o Julgador singular
condenou-os por esta modalidade criminosa consuma-
da. Assim, entende que a existéncia desta mécula gera a
ineficacia da sentenca, determinando que outra seja pro-
ferida nos limites da pega acusatéria.

A minha 6tica, ndo se pode conceder razéo ao
apelante, porquanto é doutrinariamente assente o
entendimento de que o réu se defende dos fatos penal-
mente tipificados, conforme deduzidos na denincia e
n&o da definicdo juridica ali indicada. E, da andlise dos
termos da peca acusatéria, denota-se que os fatos ali
narrados espelham a prdatica consumada do crime
delineado no art. 168 do CP em razdo do siléncio do
Parquet sobre o momento e os motivos que levaram &
hipotética interrupcéo do iter criminis. Assim, infere-se
que a definicdo juridica do delito vertida na parte final da
denincia ndo corresponde & situacdo fética estabelecida
no seu bojo, o que possibilitou ao Juiz adequd-la na
capitulacao juridica que considerou devida.

Sobre o tema, vale-se do elucidativo ensinamento
de Jolio Fabbrini Mirabete, v.g.:

Estando os fatos descritos na denincia, pode o juiz dar-lhe
na sentenca definicdo juridica diversa, inclusive quanto as
circunsténcias da infracdo penal, porquanto o réu se defen-
deu daqueles fatos e néo de sua capitulagao inicial (Cédigo
de Processo Penal interpretado. 8. ed. Séo Paulo: Atlas,
2001, p. 883).

Trilhando esta senda, é a jurisprudéncia emanada
deste egrégio TIMG, verbatim:

Preliminar - Nulidade da sentenca - Crime contra relacées de
consumo - Dendncia por crime doloso - Condenagdo pelo
mesmo delito em sua modalidade culposa - Circunsténcia
elementar ndo contida na dendncia - Mutatio libelli -
Inobservéncia do art. 384 CPP - Ofensa ao principio da
ampla defesa - Nulidade absoluta. A sentenca deve ter cor-
relacGo com a denincia, ou seja, s6 pode haver conde-
nagéo pelo fato descrito na peca de acusacédo. Do contrdrio,
apurando-se durante a instrugdo circunstancia elementar
ndo descrita, mesmo que implicitamente na dendncia, o
magistrado deve aplicar as regras do art. 384 do CPP; se a
pena for de gravidade menor ou igual & imputacdo original,
dd-se vista & defesa; se a pena for mais grave, deve-se dar
vista ao Ministério PUblico para aditar a dendncia (Apelagao
Criminal 1.0080.05.001389-7/001, Rel.? Des.® Maria
Celeste Porto, DJ de 29.06.07).

Nesse aspecto, assinale-se que as defesas dos
apelantes ndo foram prejudicadas por este descompasso
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da peca acusatéria, em face da negativa da autoria do
crime focalizado. Dessarte, rejeito a denincia em epigrafe.

No ambito meritério, infiro pela possibilidade da
andlise simulténea das trés apelacées no que tange &
negativa da autoria do crime, em razéo de incidirem
sobre os mesmos fatos e utilizarem argumentos juridicos
similares.

Compulsando o processado, vislumbro que o
apelante Manoel Marcelo Freire da Silva confessou no
inquérito policial (f. 13/14) a sua intencdo de apropriar-
se de parte da carga que transportava ao Supermercado
Bretas, localizado na cidade de Uberlandia, oportu-
nidade em que, também, declarou ter solicitado a ajuda
dos ora apelantes, Eduardo Marcal de Souza e Marcos
Almeida de Oliveira, para abrir a carroceria do seu
caminhéo, descarregar parte das mercadorias que 14 se
encontrava e transportd-la para outro lugar. Este relato
foi confirmado nos depoimentos dos mencionados
Eduardo e Marcos, coletados na fase administrativa s f.
11/12 e £. 15/16, cujos teores espelham, igualmente,
iniludiveis confissdes extrajudiciais sobre a matéria de
fato tratada na dendncia.

Os apelantes, nos seus interrogatérios de f.
167/170 e f. 178/179, embora ndo neguem os fatos
declarados no inquérito policial, apresentam outra ver-
sGo & existéncia dos mesmos, ou seja, trouxeram um dalibi
ao acontecido, consistente na ocorréncia de problemas
técnicos na carroceria do caminhdo que exigiu a retira-
da da carga e o seu transporte por outro veiculo ao esta-
belecimento destinatdrio. Esta operacéo licita foi aborta-
da, segundo os apelantes, pela intempestiva chegada da
Policia.

Ocorre, todavia, que esta versdo dos fatos, ou
alibi, apresentada pelos apelantes a fim de exculparem-
se da prdtica do delito em epigrafe lhes ocasionou a
inversdo do 6nus da prova, nos termos do art. 156 do
CPP. Portanto, cabia aos apelantes comprovarem a
veracidade do seu dlibi, o que néo fizeram na instrucéo
da lide penal em apreco.

Sobre o tema, é a jurisprudéncia:

Em decorréncia da demonstracdo do fato e da autoria pela
prova da acusagdo, presume-se ipso facto o dolo, cabendo
ao incriminado demonstrar sua auséncia. Impde-se ao
acionado o &nus de provar os fatos extintivos, impeditivos e
modificativos que interferem na relagdo juridico-penal (RT
649/302).

Nesta seara, verifica-se que nada hd no feito a evi-
denciar os propalados problemas técnicos havidos no
caminhdo de um dos apelantes, que exigissem o trans-
bordo da sua carga, conforme sustentado por eles. O
laudo de vistoria de f. 146/158 ¢ silente a respeito, o
que ndo favorece a tese defensiva em tela.

Ademais, a verossimilhanca do dlibi dos apelantes
¢ infirmada pelo depoimento da testemunha Luiz
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Fernando Afonso (f. 195/196), no qual corrobora os
fatos que foram coletados no inquérito policial.

Por conseguinte, denota-se que o dolo dos
apelantes restou patenteado pela prova laborada no
feito, em face da intencéo consciente dos mesmos de se
apoderarem de mercadorias pertencentes a outrem e
confiadas a um deles por meio de um contrato de trans-
porte. Enfim, restam delineados na espécie vertente todos
os contornos do tipo penal previsto no art. 168, § 1°, Il
do CP os quais sdo delineados na licdo de Celso
Delmanto:

O recebimento deve ter sido em razdo, isto é, por causa ou
por motivo de oficio, emprego ou profisséo, e ndo apenas
por ocasiGo deles. Entendemos ser necessdrio que haja
relacdo de confianga, especialmente quanto ao emprego
(Cédigo Penal comentado. 3. ed. Ed. Renovar, p. 297).

Dessarte, conclui-se que ndo se pode conceder
guarida & tese absolutéria dos apelantes pela suposta
falta do elemento subijetivo do tipo penal acima indicado.

No que alude ao argumento defensivo de que os
atos dos apelantes ndo poderiam ser considerados deli-
tuosos, em razdo do seu cardter preparatério, ao meu
aviso, ndo merece guarida, | que a consumacdo do
crime focalizado se esgota com a intencdo do agente de
ter como sua a coisa que lhe foi confiada. E o que dis-
pdem os tribunais pétrios, segundo anotado por Alberto
Silva Franco, verbatim:

A apropriag@o indébita, dizem os penalistas, se dd quando o
agente inverte o titulo de posse, isto é, muda, sem justa
causa, o titulo, utilizando-o como sua fosse. Vale dizer, incor-
pora-a ao seu patriménio. O animus do agente é funda-
mental para configurar a natureza juridica da impontuali-
dade (STJ - 6% Turma - REsp 105.296 - Rel. Luiz Vicente
Cernicchiaro - j. em 09.03.99 — DJU de 26.04.99, p. 129)
(Cédigo Penal e sua interpretagéo jurisprudencial. 7. ed., Ed.
RT, v. 2, p. 2.744).

E, in casu, conclui-se que o delito se consumou
quando o apelante Manoel Marcelo Freire da Silva parou
o seu caminhdo em local diverso do destinado e, em
companhia dos demais apelantes, comecaram a retirar
parte da carga pertencente ao Supermercado Bretas.
Portanto, acertada é a responsabilizacdo penal dos
apelantes por incidirem na conduta preconizada no refe-
renciado art. 168, § 1°, lll, do CP.

De outra face, os apelantes Eduardo Marcal de
Souza e Marcos Almeida de Oliveira afirmam que a pena
restritiva de direito, atinente ao pagamento de pecinia,
ultrapassa as suas posses financeiras, dificultando o seu
cumprimento. Nesse tocante, o apelante Eduardo Marcal
de Souza sustenta ser caminhoneiro, o que o impedird de
cumprir a pena de prestac@o de servicos & comunidade
e o conduzird ao cdrcere, a exigir a modificacdo do dis-
positivo sentencial correspondente.
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Sobre a questdo, imperioso salientar que essas
reprimendas impostas aos apelantes estdo definidas em
nosso ordenamento juridico penal (art. 43 do CP), obje-
tivando atfingir aqueles que cometeram crimes contra a
sociedade, a fim de obrigd-los a pagar por sua falta. Esta
situacdo encontra expressa previsdo no texto constitu-
cional, assim, verifica-se que os seus efeitos sdo erga
omnes, ndo podendo o cidad@o se eximir do seu cumpri-
mento.

Sobre o tema, pronuncia-se Celso Delmanto, v.g.:

Pena é a imposicdo da perda ou diminuicdo de um bem
juridico, prevista em lei e aplicada pelo érg@o judicidrio, a
quem praticou ilicito penal. Ela tem finalidade retributiva e
preventiva. Retributiva, pois impde um mal (privacdo de um
bem juridico) ao violador da lei penal. E preventiva, porque
visa a evitar a prética de crimes, seja intimidando a todos,
em geral, com o exemplo de sua aplicagdo, seja em espécie,
privando da liberdade o autor do crime e obstando que ele
volte a delinquir (obra citada, p. 60).

Assim, resulta que os nominados apelantes estdo
jungidos ao cumprimento das aludidas penas restritivas
de direitos, entretanto, poderéo submeter estes seus
pleitos ao juizo da execucdo das suas reprimendas, o
qual avaliard a viabilidade de modificé-las. Prematura se
revela essa andlise nesta seara recursal.

Enfim, vislumbro que o Julgador primevo deu cor-
reto desate & presente lide penal, a determinar a
prevaléncia de sua sentenca na integra.

Ante o exposto, nego provimento ds apelacdes em
apreco.

Custas, ex lege.
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Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES JUDIMAR BIBER e FERNANDO STARLING.

Sumula - RECURSOS NAO PROVIDOS.
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