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Indenizacéo - Dano moral - Dano material -
Interdigéo provisdria - Beneficio previdenciario -
Banco - Negativa de repasse a curadora -
Auséncia de ato ilicito - Exercicio regular de
direito - Dever de indenizar - Inexisténcia

Ementa: Acdo de indenizag@o. Danos morais e materiais.
InterdicGo proviséria. Negativa de repasse de beneficio
previdencidrio. Auséncia de ato ilicito. Exercicio regular
de direito. Dever de indenizar inexistente.

- Tratando-se de interdigGo proviséria, pode o juiz que
decretou a interdicGo impor alguns limites sobre as
funcées exercidas pela curadora. Assim, ao negar o

——

repasse do beneficio previdencidrio recebido pela autora
& sua curadora, o banco apelado agiu apenas em exer-
cicio regular de direito, o que ndo gera o dever de in-
denizar.

APELACAO CIVEL N° 1.0145.08.436027-3/001 -
Comarca de Juiz de Fora - Apelante: Maria da Gléria
Lucena - Apelado: Banco Santander, nova denominagdo
de Banco Santander Banespa S.A. - Relator: DES.
VALDEZ LEITE MACHADO

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 14% Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM NEGAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 25 de junho de 2009. - Valdez
Leite Machado - Relator.

Notas taquigréficas

DES. VALDEZ LEITE MACHADO - Cuida-se de
recurso de apelacdo interposto por Maria da Gléria
Lucena contra sentenca proferida em acéo de indeniza-
¢Go por danos morais e materiais em que contende com
Banco Santander S.A.

Alegou a autora, em sintese na inicial, que é pen-
sionista do Exército e tem o beneficio depositado em
conta no banco réu. Ressaltou que estd sofrendo proces-
so de inferdicGo e tem como curadora proviséria sua
filha, mas, quando tentou proceder & renovacéo para o
recebimento do beneficio, o requerido se negou a fazé-
lo, passando a reter seus proventos injustificadamente.

Asseverou que com tal atitude o banco réu vem lhe
causando diversos prejuizos, inclusive de ordem moral,
na medida em que se encontra com 92 anos de idade e
depende dos proventos para sobreviver.

Colacionou julgados que entendeu atinentes ao
caso.

Entendendo presentes os requisitos legais, pugnou
pela inversdo do &nus da prova e pela concessdo de
tutela antecipada, para que fossem imediatamente libe-
rados os proventos indevidamente retidos, sob pena de
multa diéria no valor de R$ 200,00, para o caso de des-
cumprimento.

Ao final, pediu pela procedéncia do pedido, para
que fosse determinado ao banco requerido que ndo mais
procedesse & retencdo dos seus proventos, além da con-
denacdo daquele ao pagamento de indenizacdo no
valor de R$ 20.000,00, a titulo de danos morais.

O réu, Banco Santander S.A., apresentou contes-
tacdo as f. 25/34, afirmando que nédo incorreu em qual-
quer ilegalidade, j4 que ndo recebeu nenhuma ordem
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judicial para que fossem liberados os valores. Aduziu que
existe sentenca devidamente registrada no Cartério de
Registro Civil de Pessoas Naturais comprovando a situa-
c¢do da autora, tudo em conformidade com os arts.
1.183 ¢ 1.184 do CPC.

Sustentou que a filha da autora deveria ter requeri-
do ao juizo competente autorizag@o para movimentar a
conta-corrente da requerente. Garantiu que, para con-
figuracdo da responsabilidade reparatéria, se faz
necessdria a coexisténcia de ato ilicito, nexo causal e
dano, que ndo se encontram presentes no caso.
Destacou que também ndo se encontra presente qual-
quer constrangimento que tenha caracterizado a ocor-
réncia de dano moral ou prejuizo material comprovado.

Garantiu que néo cabe a aplicacdo de multa caso
n&o sejam liberados os proventos da autora. Acrescentou
que ndo se enconfram presentes os requisitos que auto-
rizam a inversdo do 6nus da prova.

Por fim, requereu a improcedéncia do pedido ou,
entd@o, que a indenizagdo fosse fixada de acordo com os
principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Impugnagdo & contestacdo as f. 42/55.

As f. 58/59, foi indeferida a concessdo de tutela
antecipada, sendo esta decisGo objeto do agravo de
instrumento de f. 56/70.

Sobreveio sentenca as f. 87/89, na qual o
Magistrado singular julgou improcedente o pedido, con-
denando a autora ao pagamento das custas processuais
e honordrios advocaticios, fixados em R$ 600,00, nos
termos do art. 20, § 4°, do CPC, com correcGo mo-
netdria segundo a tabela da CGJ-MG, a partir da publi-
cacdo da decisdo, acrescidos de juros legais apés o tran-
sito em julgado, ficando suspensa a cobranca em vista
da gratuidade antes deferida.

Inconformada, Maria da Gléria Lucena, interpds
recurso de apelagdo as f. 90/95, afirmando que, se o
INSS, que é fonte pagadora, aceitou o termo de curatela
provisério, ndo hd motivos para que o banco apelado se
recuse a transferir seu beneficio para a curadora.

Ressaltou que, ao recusar o repasse do dinheiro, o
banco recorrido esté dificultando o cumprimento de atos
legalmente respaldados, abusando dos seus direitos,
gerando vdrios prejuizos. Sustentou que, em virtude da
sua senilidade, certamente a curatela proviséria se
tornaré definitiva, ndo havendo motivos para impro-
cedéncia do pedido inicial.

Asseverou que o apelado violou o principio da dig-
nidade humana, mediante a retencdo dos proventos
indevidamente retidos, comprometendo sua sobrevivéncia.

Colacionou julgados que entendeu atinentes ao
caso.

Por fim, pugnou pelo provimento do recurso, para
que seja modificada a sentenca, julgando-se proce-
dentes os pedidos iniciais.
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O apelado, devidamente intimado, apresentou
contrarrazées as f. 96/103, batendo-se pela manu-
tencdo da decisdo.

Parecer emitido pelo il. representante da
Procuradoria de Justica as f. 11/114, no sentido de que
seja conhecido e desprovido o apelo, para que seja
mantida a sentenca de primeiro grau.

Presentes os pressupostos de admissibilidade do
recurso, dele conheco.

Inicialmente, observo que a autora ajuizou a pre-
sente acdo buscando a reparacédo pelos danos morais e
materiais que alega tfer sofrido em decorréncia da
retencdo indevida de beneficio previdencidrio pelo
banco réu, que deixou de repassar tais valores & sua
curadora.

Contudo, a meu ver, ndo merece prosperar o recurso.

Ora, para que surja o dever de indenizar, a quase
totalidade da doutrina pétria aponta como necessdria a
existéncia de trés elementos bdsicos, quais sejom: a con-
duta humana, o dano ou prejuizo e o nexo causal entre
os dois primeiros.

O primeiro elemento da responsabilidade civil é a
conduta humana, que pode ser positiva ou negativa e
tem por nicleo uma acédo voluntéria, que resulte da
liberdade de escolha do agente, com discernimento
necessdrio para ter consciéncia daquilo que faz. E, nesse
sentido, seria inadmissivel imputar ao agente a prdtica de
um ato involuntério. Cumpre ressaltar que a volun-
tariedade da conduta humana néo traduz necessaria-
mente a intfencdo de causar o dano, mas a consciéncia
daquilo que se faz. O conhecimento dos atos materiais
que se estd praticando ndo exige, necessariamente, a
consciéncia subjetiva da ilicitude do ato.

O segundo elemento é o dano ou prejuizo, que
traduz uma lesGo a um interesse juridico material ou
moral. A ocorréncia deste elemento é requisito indispen-
sdvel para a configuracdo da responsabilidade.

Nesse sentido, é a licdo de Sérgio Cavalieri Filho,
citado pelo doutrinador Pablo Stolze Gagliano, em sua
obra Novo curso de responsabilidade civil:

O dano ¢, sem divida, o grande vildo da responsabilidade
civil. Nao haveria que se falar em indenizagéo, nem em
ressarcimento, se ndo houvesse o dano. Pode haver respon-
sabilidade sem culpa, mas ndo pode haver responsabilidade
sem dano (Novo curso de responsabilidade civil. Sdo Paulo:

Saraiva, 2005, p. 40).

O (ltimo elemento essencial da responsabilidade
civil é o nexo de causalidade, que se apresenta como um
elo etiolégico, um liame que une a conduta do agente
ao dano, o que nos leva a concluir que somente se
responsabilizard alguém cujo comportamento positivo ou
negativo tenha dado causa ao prejuizo, pois sem a
relacdo de causalidade ndo existe a obrigacdo de in-
denizar.
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Todavia, no caso, ndo hé& prova contundente no
sentido de que a parte demandada tenha praticado
qualquer ato ilicito, j& que, ao que tudo indica, agiu em
exercicio regular do direito, pretendendo apenas se res-
guardar de futura responsabilidade.

Ora, ocorrendo a interdicdo proviséria da apela-
da, foi nomeada curadora proviséria, que no caso é sua
filha, que possui fungdes de receber pensdes, administrar
bens e realizar tarefas necessdrias em favor da curatela-
da até que seja declarado curador definitivo.

Entretanto, tratando-se de interdigdo proviséria,
pode o juiz que decretou a interdicdo impor alguns limi-
tes sobre as funcées exercidas pela curadora.

Nesse sentido:

Interdicdo. Administragéo proviséria. Limitagdo. Cabimento.
- Néo existe ébice legal a que seja a administracdo pro-
viséria dos bens ou valores do interditando estabelecida de
maneira limitada, cabendo ao magistrado averiguar as
necessidades que cercam o beneficidrio do instituto no
momento da fixacdo dos seus limites. Recurso a que se nega
provimento (TIMG, Al n°® 1.0000.00.242640-1/000, 3°
Camara Civel, Rel. Des. Kildare Carvalho, j. em
04.04.2002).

Na hipétese, a apelante ndo juntou a decisdo que
determinou a nomeagdo da sua filha como curadora,
ndo havendo como se verificar se aquela possuia
poderes para movimentar os beneficios previdencidrios
recebidos por ela.

Demais disso, como o préprio nome indica, o insti-
tuto em questdo tem natureza proviséria, vigorante ape-
nas no curso do processo de interdicdo, o que implica a
possibilidade de sua modificacdo ulterior.

A esse respeito, reproduzo trecho do parecer emiti-
do pela il. Procuradora de Justica:

De fato, entendo que, ainda que seja possivel & curadora
proviséria representar a curatelada em todos os atos da vida
civil, nos termos do dever de curatela que lhe foi imposto e
prestando contas de suas agées, ndo hd prejuizo na negati-
va realizada pelo banco apelado.

E que o recorrido pretende apenas se resguardar de futura
responsabilidade, caso ocorra a revogacédo da curatela pro-
viséria ora deferida (f. 114).

Assim, ao negar o repasse do beneficio previden-
cidrio recebido pela autora & sua curadora, o banco
apelado agiv apenas em exercicio regular de direito, o
que ndo gera o dever de indenizar.

Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados:

Acéo de indenizacdo. Responsabilidade civil. Dano moral e
material. llicito inexistente. Denunciagéo caluniosa
indemonstrada. Exercicio regular de um direito. Indenizag@o
indevida. Pedido julgado improcedente. Recurso desprovido.
- Para que surja o dever de indenizar, é necessdrio que con-
corram trés elementos: o dano, o ato lesivo voluntério e o
nexo de causalidade entre o dano e o comportamento do

——

agente. Néo restando evidenciado qualquer um destes ele-
mentos indispensdveis - concomitantemente -, inexiste o fato
ensejador da responsabilidade civil e o conseqiente dever
ressarcitério. O exercicio regular de um direito ndo acarreta
o dever de indenizar (TIMG, AC n° 1.0024.06.194843-
6/001, 14° Cémara Civel, Rel. Des. Anténio, j. em.
27.02.2008).

Acéo de indenizacédo. Responsabilidade civil. Dano moral e
material. Notitia criminis. llicito inexistente. Exercicio regular
de um direito. Indenizacdo indevida. Manutengéo da sen-
tenca que se impde. - Para que surja o dever de indenizar, é
mister que concorram trés elementos: o dano, o ato lesivo
voluntério e o nexo de causalidade entre o dano e o com-
portamento do agente. Néo restando evidenciado qualquer
um destes elementos indispensdveis - concomitantemente -,
inexiste o fato ensejador da responsabilidade civil e o conse-
quUente dever ressarcitério. O exercicio regular de um direito
ndo acarreta o dever de indenizar (TJIMG, AC n°
2.0000.00.507520-5/000, 9 Cémara Civel, Rel. Des.
Osmando Almeida, j. em 10.10.2006).

Diante do exposto, nego provimento ao recurso,
para manter a bem lancada sentenca de primeiro grau.
Custas recursais, pela apelante, ressalvando-se o

disposto no art. 12 da Lei 1.060/50.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES  EVANGELINA  CASTILHO DUARTE e
ANTONIO DE PADUA.

Sémula - NEGARAM PROVIMENTO.
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