Prondncia - Tribunal do Juri - Julgamento -
Excesso de prazo - Nao ocorréncia -
Habeas corpus - Denegacao da ordem -
Art. 418 do Cadigo de Processo Penal -
Desaforamento - Possibilidade

Ementa: Habeas corpus. Homicidio qualificado. Réu pro-
nunciado. Demora no julgamento. Soltura. Falta de am-
paro legal. Possivel desaforamento.

- Impossivel reconhecer excesso de prazo na formagao
da culpa quando, apds pronincia, a data designada
para o Jiri é a primeira possivel, mormente porque o art.
418 do Cédigo de Processo Penal, com a redacéo que
lhe foi dada pela Lei Federal 11.689/08, permite pedido
de desaforamento em razéo do comprovado excesso de
servico, ouvidos o juiz presidente e a parte contrdria, se
o julgamento ndo puder ser realizado no prazo de 6
(seis) meses, contado do transito em julgado da deciséo
de pronincia, pedido, no entanto, que depende do inte-
resse da prépria defesa.

Denegado o habeas corpus.

HABEAS CORPUS N° 1.0000.09.489339-3/000 - Co-
marca de Ribeirdo das Neves - Pacientes: Fabio Ribeiro
de Andrade, Cleiton Geraldino Pedra, Davidson
Cristiano Vieira - Autoridade coatora: Juiz de Direito da
1° Vara Criminal do Tribunal do Jori da Comarca de
Ribeirdo das Neves - Relator: DES. JUDIMAR BIBER

Acérdéo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 19 Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos e das

notas taquigréficas, EM DENEGAR O HABEAS CORPUS.
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Belo Horizonte, 10 de fevereiro de 2009. - Judimar
Biber - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. JUDIMAR BIBER - Trata-se de habeas corpus
impetrado por Vinicus Marcondes dos Santos, advogado
inscrito na OAB/MG, em favor de Fdbio Ribeiro de
Andrade, Cleiton Geraldino Pedra e Davidson Cristiano
Vieira, ao fundamento de que haveria excesso de prazo
na formacéo da culpa, j@ que os pacientes estariam pre-
sos desde 20.01.08, devidamente pronunciados que
foram em 28.08.08, sustentando a existéncia da imode-
rada data de designacdo do Juri para 16.10.09.

O pedido liminar foi indeferido, seguindo-se infor-
macdes da indigitada autoridade coatora.

A douta Procuradoria de Justica, nesta Instancia,
opinou pela denegacéo da ordem.

E o relatério.

Passo ao voto.

Depreende-se dos autos que os pacientes foram
presos, sendo denunciados como incursos nas sangées
do art. 121, § 2°, I e VI, do Cédigo Penal.

O douto Juizo de 1° grau, ao prestar suas infor-
macdes, elucidou que os pacientes se enconfram segre-
gados por prisdo em flagrante ocorrida em 31.01.08,
recebida a dentncia e a regular instrucéo, sobreveio
decisdo de prondncia em 28.08.08 e designacédo de jul-
gamento para o primeiro dia livre da pauta de julga-
mento em 16.10.09.

O alegado excesso de prazo para a designacéo do
julgamento ndo teria sustentacdo porque aprioristica-
mente ndo hd um prazo ordindrio para, apds a pronin-
cia, se designar a sessdo de julgamento plendrio do
Tribunal do Juri, mesmo porque hd uma série de procedi-
mentos necessdrios para concluir o processo, até que se
chegue ao momento processual para se designar data de
julgamento, de modo que o prazo apenas estd adstrito
ao principio da razoabilidade.

Ora, se a primeira data possivel foi para a data
apontada pela indigitada autoridade coatora, isso ape-
nas revela a completa e imoderada falta de estrutura
para a realizagdo de maior nimero de Jiris nesta
Capital, situacdo, no entanto, que néo justifica a soltura
pretendida, mormente quando o art. 418 do Cédigo de
Processo Penal, com a redacdo que lhe foi dada pela Lei
Federal 11.689/08, permite pedido de desaforamento
em razdo do comprovado excesso de servico, ouvidos o
juiz presidente e a parte contrdria, se o julgamento néo
puder ser realizado no prazo de 6 (seis) meses, contado
do transito em julgado da decisdo de prondncia.

A quest@o entdo serd de verificar se a defesa tem
real interesse no préprio desaforamento, considerando
as comarcas onde se mostre possivel o julgamento, tor-
nando patente que sua pretensdo de liberdade ndo tem
amparo na legalidade esperada.



Diante do exposto, denego a ordem impetrada.
Sem custas, nos termos do art. 5°, LXXVII, da
Constituicao Federal.

Votaram de acordo com o Relofof os DESEMBAR-
GADORES FERNANDO STARLING e MARCIA MILANEZ.

Sémula - DENEGADO O HABEAS CORPUS.
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