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Agravo de instrumento - Cumprimento de
sentenca - Multa - Art. 475-J do CPC - Termo
inicial - Transito em julgado da sentenca
condenatdria - Intimacao prévia do devedor -
Desnecessidade

Ementa: Acéo de reparacéo de danos morais. Cumpri-
mento de sentenca. Multa prevista no art. 475-J do CPC.



Termo inicial. Transito em julgado da sentenca conde-
natéria. Intimacdo prévia do devedor. Desnecessidade.

- A incidéncia da multa prevista no art. 475-J do CPC
ocorre na hipétese em que o devedor condenado a
pagar quantia certa ou jé fixada em liquidacdo de sen-
tenca ndo cumpre a obrigacdo, espontaneamente, no
prazo de 15 (quinze) dias contados do transito em julga-
do da sentenca condenatéria, sendo desnecessdria a
intimacdo do devedor para esse fim especifico.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.0194.05.054812-
3/002 - Comarca de Coronel Fabriciano - Agravante:
José Augusto Lourenco dos Santos - Agravados: Warley

Guerra Duarte, Jor,nol Cidades Editora Grdfica e outros
- Relator: DES. ELPIDIO DONIZETTI

Acérdéo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 18% Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 23 de marco de 2009. - Elpidio
Donizetti - Relator.

Notas taquigréficas

DES. ELPIDIO DONIZETTI - José Augusto Lourenco
dos Santos, qualificado nos autos, interpds agravo de
instrumento, com pedido de efeito suspensivo, em face
da decisdo proferida pelo Juiz de Direito da 2° Vara Civel
da Comarca de Coronel Fabriciano (reproduzida & f. 31-
TJ), o qual, nos autos da acéo de reparacéo por danos
morais ajuizada em face de Jornal das Cidades Editora e
Gréfica e outros, decotou da meméria de cdlculos a
multa de 10% prevista no art. 475-) do CPC.

Em sintese, o agravante sustenta que néo é
necessdria a intimacdo do devedor para efetivar o paga-
mento decorrente da condenacéo para que se configure
o termo inicial da multa prevista no art. 475-J do CPC.

Arremata requerendo a concessdo de efeito sus-
pensivo e, ao final, o provimento do agravo para refor-
mar a decisGo agravada.

As f. 46-47-TJ, foi deferida a formacdo do agravo
e o pedido de efeito suspensivo pelo Des. Nicolau
Masseli.

Os agravados ndo apresentaram contrarrazoes.

O Juiz a quo prestou informacées as f. 53-54-TJ,
mantendo a deciséo vergastada.

Presentes os pressupostos de admissibilidade,
admito o recurso.

Dispde o art. 475-J do CPC:

Art. 475-J. Caso o devedor, condenado ao pagamento de
quantia certa ou jé fixada em liquidacdo, ndo o efetue no
prozo de quinze dias, o montante da condenacdo serd
acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a
requerimento do credor e observado o disposto no art. 614,
inciso I, desta Lei, expedir-se-4 mandado de penhora e
avaliacgdo.

Nota-se, do dispositivo supracitado, que ndo hd
previsdo expressa acerca da necessidade de intimacdo
da parte executada para pagar o débito exequendo.

Entendo, pois, que, em observéncia & efetividade
das decisées judiciais, visada pela reforma instituida pela
Lei n® 11.232/2005, o marco inicial para a contagem
do prazo de 15 (quinze) dias para o pagamento da obri-
gacdo, sob pena de cominacdo da multa prevista no
referido dispositivo, é a infimag@o do trénsito em julgado
da decis@o condenatéria.

Nesse sentido, é a doutrina:

H& um prazo legal para cumprimento voluntdrio pelo deve-
dor, que corre independentemente de citacdo ou intimagdo.
A sentenca condenatéria liquida, ou a decisdo de liquidagao
da condenacéo genérica, abrem, por si sé, o prazo de 15
dias para o pagamento do valor da prestacéo devida.

E do transito em julgado que se conta dito prazo, pois é dai
que a sentenca se forna exequivel (THEODORO JUNIOR,
Humberto. As novas reformas do Cédigo de Processo Civil.
Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 145).

Assim, ciente do frénsito em julgado da sentenca
condenatéria, tem o devedor o prazo de 15 (quinze) dias
para cumprir, espontaneamente, a obrigacdo, sendo
desnecessdria a intimacéo para esse fim especifico.

Corroborando o entendimento, decisées deste
Tribunal:

Agravo de instrumento. Sentenca. Condenagéo. Pagamento.
Quantia certa. Multa. Art. 475-J do CPC. Termo inicial, apés
o trénsito em julgado. Intimacéo pessoal do advogado ou da
parte vencida. Desnecessidade. - A Lei 11.232/05, visando
dar efetividade e celeridade ao processo, instituiu a multa
para descumprimento de sentenca, no art. 475-J do CPC. O
termo inicial do prazo de 15 dias inicia-se apés o transito em
julgado da sentenca, independentemente de intimacdo da
parte vencida (TIMG - Al 1.0024.07.390897-2/001 - Rel.
Des. Luciano Pinto - 17% C. Civ. - j. em 25.10.2007 - DJ de
15.11.2007).

Agravo de instrumento. Cumprimento de sentenca. Inicio do
procedimento. Trénsito em julgado da sentenca. Intimagdo
pessoal do devedor ou do seu patrono. Desnecessidade. -
Tendo em vista as finalidades das reformas introduzidas no
Cédigo de Processo Civil, em especial nos procedimentos
executérios, buscando garantir maior celeridade e eficacia &
satisfacdo dos direitos das partes, o prazo para o cumpri-
mento voluntdrio da sentenca condenatéria liquida ou liqui-
davel por simples célculo aritmético comecard a fluir a par-
tir do seu transito em julgado, independentemente da inti-

Jurisp. Mineira, Belo Horizonte, a. 60, n° 188, p. 63-275, jan./mar. 2009 | 237

o
=
o
©
(&]
(=
<D
=}
p=}
S
=
@
P
=}
r)
:
9
=
el
'—




macdo do devedor ou dos seus patronos para pagamento
(TIMG - Al 1.0024.03.885344-6/003(1) - Rel. Des. Irmar
Ferreira Campos - 17¢ Cédmara Civel - DJ de 17.07.2008).

Ainda nesse sentido, j& decidiu o Superior Tribunal
de Justica:

Lei 11.232/2005. Art. 475-), CPC. Cumprimento da sen-
tenca. Multa. Termo inicial. Intimagdo da parte vencida.
Desnecessidade.

1. A intimacéo da sentenca que condena ao pagamento de
quantia certa se consuma mediante publicacéo, pelos meios
ordindrios, a fim de que tenha inicio o prazo recursal.
Desnecessdria a intimagdo pessoal do devedor.

2. Transitada em julgado a sentenca condenatéria, ndo é
necessdrio que a parte vencida, pessoalmente ou por seu
advogado, seja intimada para cumpri-la.

3. Cabe ao vencido cumprir espontaneamente a obrigacéo,
em quinze dias, sob pena de ver sua divida automaticamente
acrescida de 10% (STJ - REsp 954859/RS - Rel. Min.
Humberto Gomes de Barros - 3 T. - j. em 16.08.2007 - DJ
de 27.08.2007, p. 252).

Com tais razées de decidir, dou provimento ao
recurso para que se considere como termo inicial da
incidéncia da multa prevista no art. 475-J do CPC o
trnsito em julgado da sentenca condenatéria.

Custas recursais ao final, pela parte sucumbente.

VoTorcm) de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES FABIO MAIA VIANI e SENRA DELGADO.

Sumula - DERAM PROVIMENTO AO RECURSO.

Mandado de seguranca - Pregao presencial -
Punicéo sofrida perante entidade federal -
Receio de inabilitagdo em outro ente federado -
Né&o vinculagéo - Art. 7° da Lei n° 10.520/2002 -
Exegese - Pena restrita ao ente responsavel por
sua aplicagao - Direito liquido e certo - Ofensa

Ementa: Administrativo. Mandado de seguranca. Pregéo
presencial. Receio de inabilitacdo em virtude da punicdo
sofrida perante entidade federal. Art. 7° da Llei n°
10.520/2002. Exegese. Vinculacdo da pena restrita ao
ente responsdvel por sua aplicacdo. Direito liquido e
certo. Ofensa.

- Néo hé confundir as sancées administrativas do art. 87
da Lei n° 8.666/93, previstas para as modalidades de
licitacGo em geral, com a penalidade de suspensdo do
direito de licitar e contratar, estabelecida no art. 7° da Lei
n°® 10.520/2002 - legislacdo especifica aplicével ao
pregdo -, cuja correta exegese é a de que os efeitos da
punic@o imposta por determinada entidade néo vincu-
lam 6rgdo pertencente a outro ente federado.
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- Em consequéncia, afigura-se ilegal a ameaca do Muni-
cipio de obstar a participacéo da impetrante de pregdo
eletrédnico com fundamento na existéncia, contra ela, da
penalidade de suspensdo do direito de licitar aplicada
por entidade autdrquica federal.

Sentenca confirmada, em reexame necessdrio.

REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 1.0713.07.074173-
9/002 - Comarca de Vigosa - Remetente: Juiz de Direito
da 19 Vara Civel da Comarca de Vigosa - Autora: Distri-
buidora de Medicamentos Brasil Miracema Lida. - Réu:
Municipio de Vigosa - Autoridades coatoras: Prefeito do
Municipio de Vigosa, Pregoeira Oficial do Municipio de
Vicosa - Relator: DES. EDGARD PENNA AMORIM

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 8% Cémara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM CONFIRMAR A SENTENCA, NO
REEXAME NECESSARIO.

Belo Horizonte, 5 de marco de 2009. - Edgard
Penna Amorim - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. EDGARD PENNA AMORIM - Cuida-se de
mandado de seguranca preventivo impetrado por Distri-
buidora de Medicamentos Brasil Miracema Ltda. contra
atos atribuidos ao Sr. Prefeito Municipal de Vigosa e & Sr.°
Pregoeira Oficial do Municipio de Vicosa, a fim de que
as autoridades impetradas se abstivessem de inabilitar a
impetrante do Pregdo Presencial n® 078/2007, em de-
corréncia da punicdo sofrida no &mbito do Instituto
Nacional do Céncer (INCA).

Adoto o relatério da sentenca (f. 114/122), por
correto, e acrescento que o il. Juiz da 1¢ Vara Civel da
Comarca de Vicosa concedeu a seguranca, sob o fun-
damento de que a sancdo consistente na suspensé@o do
direito de contratar com a Administracéo Publica se
restringiria ao ente em cuja esfera ocorreu o cometimen-
to do ilicito. A sentenca foi submetida ao duplo grau de
jurisdig@o obrigatério, ndo tendo havido interposicéo de
recurso voluntdrio.

Parecer da il. Procuradoria de Justica as f.
134/140, da lavra do il. Procurador Ricardo Emanuel de
Souza Mazzoni, opinando pela reforma da deciséo
recorrida.

Conheco da remessa oficial, presentes os pressu-
postos de admissibilidade.

Consoante relatado, a pretensdo da demandante é
a de evitar a sua inabilitacdo no pregdo presencial pro-



movido pela Prefeitura Municipal de Vigosa, pelo fato de
ter sido infligida pelo Instituto Nacional do Céncer
(INCA) com a pena de suspensdo de participar de lici-
tacdes e de contratar pelo prazo de 2 (dois) anos, con-
forme o aviso de penalidade jungido & f. 34.

O il. Juiz da causa concedeu a seguranca, por
entender que a melhor exegese do art. 87 da Llei n°
8.666, de 21.06.93, seria a de que a suspensdo tem-
pordria do direito de contratar com a Administracéo teria
eficdcia apenas perante o ente responsdvel pela apli-
cacGo da pena - no caso o INCA -, ndo podendo
alcancar as demais esferas.

A meu aviso, os fatos acima narrados e as normas
aplicaveis & espécie convencem da existéncia de vio-
lacdo ao alegado direito subjetivo da impetrante de par-
ticipar da licitagéo realizada pelo Municipio de Vicosa.
De fato, o receio da requerente de ser inabilitada no
pregdo se fundamenta no art. 7° da Lei n® 10.520, de
17.07.2002, cujo teor é o seguinte:

Art. 7° Quem, convocado dentro do prazo de validade da
sua proposta, ndo celebrar o contrato, deixar de entregar ou
apresentar documentacéo falsa exigida para o certame,
ensejar o retardamento da execucdo de seu objeto, néo
mantiver a proposta, falhar ou fraudar na execucéo do con-
trato, comportar-se de modo inidéneo ou cometer fraude fis-
cal, ficaré impedido de licitar e contratar com a Unido,
Estados, Distrito Federal ou Municipios e serd descredencia-
do no Sicaf, ou nos sistemas de cadastramento de fornece-
dores a que se refere o inciso XIV do art. 4° desta Lei, pelo
prazo de até 5 (cinco) anos, sem prejuizo das multas previs-
tas em edital e no contrato e das demais cominagées legais.

Em primeiro lugar, ndo hd confundir a sancdo
administrativa prevista no art. 87, lll, da Lei n°® 8.666/93
com aquela estabelecida no citado art. 7° da Lei n° 10.
520/2002. De fato, conquanto ambas acarretem a sus-
pensdo tempordria do direito de licitar e de contratar
com a Administracéo, a primeira se aplica aos procedi-
mentos licitatérios em geral, nas hipoteses do cometi-
mento das infracdes descritas no art. 88 da Llei de
Licitacdes, ao passo que a Ultima incide exclusivamente
no procedimento do pregdo, quando verificada alguma
das condutas descritas no art. 7° da lei de regéncia.

No caso dos autos, a sancéo aplicada & impetrante
foi indubitavelmente a do mencionado art. 7° da Lei n°®
10.520/2002, porquanto, além de haver constado do
ato do Diretor-Geral do INCA a referéncia ao indigitado
dispositivo (f. 34), trata-se de procedimento do pregdo,
ao qual se aplicam diretamente as disposicoes especiais
da Lei n® 10.520/2002 e, subsidiariamente, as normas
da Lei n® 8.666/93 (art. 9° da Lei n® 10.520/2002).

Assim, considerando-se que a requerente se
sujeitou & suspensdo de “participar em licitacdes e de
contratar com a Administracdo do INCA, por 2 (dois)
anos” (f. 34), entendo que essa penalidade ndo tem o
conddo de obstar-lhe a participagdo em procedimentos
licitatérios promovidos no &mbito de outros entes da

Federacdo. Com efeito, a correta exegese do art. 7° da
Lei n® 10.520/2002 ¢é no sentido de que os efeitos da
penalidade tém o alcance restrito ao ente federado
responsdvel pela sua aplicagdo, pois o uso da preposi-
cGo “ou” entre “Distrito Federal” e “Municipios” denota
exclusdo. Nessa mesma linha interpretativa, calha trans-
crever a doutrina de Marcal Justen Filho:

Mas a sangdo prépria prevista no art. 7° consiste numa
inidoneidade especifica, diversa daquela prevista na Lei n®
8.666, ainda que padecendo de alguns dos problemas le-
vantados a propésito daquele diploma.

Determina-se que a prdtica das infragdes antes referidas
acarretard impedimento de licitar e contratar ‘com a Unido,
Estados, Distrito Federal ou Municipios’.

A utilizagdo da preposicéo ‘ou’ indica disjuncéo, alternativi-
dade. Isso significa que a punicéo terd efeitos na érbita inter-
na do ente federativo que aplicar a sancéo. Logo e con-
siderando o enfoque mais tradicional adotado a propésito
da sistemdtica da Lei n® 8.666, ter-se-ia de reconhecer que
a sangdo prevista no art. 7° da Lei do Pregéo consiste em
suspensdo do direito de licitar e contratar. Ndo é uma decla-
ragdo de idoneidade. Portanto, um sujeito punido no d&mbito
de um Municipio néo teria afetada sua idoneidade para par-
ticipar de licitagcdo promovida na érbita de outro ente fede-
ral (In Pregdo: (comentdrios & legislagdo do pregédo comum
e eletrénico). 4. ed. Sao Paulo: Dialética, 2005, p. 193).

Diante disso, é de se manter a concessdo da ordem
para que os impetrados se abstenham de promover a
inabilitacdo da impetrante no Pregdo Presencial n° 078/
2007 fundados na sancéo imposta no &mbito do INCA.

Pelo exposto, em reexame necessdrio, confirmo a
sentenca.

DES.® TERESA CRISTINA DA CUNHA PEIXOTO -
Sem a limitagcdo de uma reflexdo mais profunda sobre o
tema, por ora acompanho o Relator, para também con-
firmar a sentenca.

DES. BITENCOURT MARCONDES - De acordo.

Sumula - NO REEXAME NECESSARIO, CONFIR-
MARAM A SENTENCA.
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