142 | Jurisp. Mineira, Belo Horizonte, a. 59, n° 187, p. 41-242, out./dez. 2008

Indenizacéo - Acidente de transito -
Veiculo estacionado - Abertura de porta -
Queda de ciclista - Dano moral

Ementa: Indenizagdo. Acidente de transito. Veiculo estacio-
nado. Abertura de porta. Queda de ciclista. Dano moral.

“O condutor e os passageiros ndo deverdo abrir a por-
ta do veiculo, deixd-la aberta ou descer do veiculo sem
antes se certificarem de que isso néo constitui perigo para
eles e para outros usudrios da via” (art. 49 do CTB).

- Age com culpa o condutor que, desatento, abre a por-

ta de seu veiculo estacionado sem certificar-se da cria-
¢Go de risco para os demais usudrios da via e, com isso,
atinge ciclista, ocasionando a colisGo com bicicleta.

APELAGCAO CIVEL N° 1.0024.06.024963-8/001 - Co-
marca de Belo Horizonte - Apelantes: 1°) Geraldo
Anténio Rosa de Jesus; 2°) Edivan Alexandre de Miranda
- Apelados: Edivan Alexandre de Miranda, Geraldo
Anténio Rosa de Jesus, BV Financeira S.A. Crédito, Fi-
nanciamento e Investimento - Relator: DES. OSMANDO
ALMEIDA

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 9° Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM NEGAR PROVIMENTO A AMBOS OS
RECURSOS E, DE OF|,C|O, ALTERAR PARTE DISPOSITIVA
DA SENTENCA.

Belo Horizonte, 18 de novembro de 2008. -
Osmando Almeida - Relator.

Notas taquigréficas

Produziu sustentacdo oral, pelo segundo apelante,
o Dr. Ronaldo Poeiras Santos.



DES. OSMANDO ALMEIDA - Cuida a espécie de
recursos de apelac@o interpostos contra a r. sentenca de
f. 86/92, proferida pelo MM. Juiz de Direito da 26 Vara
Civel da Capital, nos autos da “acédo de indenizacéo por
danos morais e materiais - rito sumdrio” movida por
Geraldo Anténio Rosa de Jesus em desfavor de Edivan
Alexandre de Miranda e BY Financeira S.A. Crédito,
Financiamento e Investimento, que julgou parcialmente
procedente o pedido de indenizacdo por dano moral e
condenou o réu, Edivan Alexandre de Miranda, a pagar
ao avtor, a importéncia de R$ 4.000,00, corrigida mo-
netariamente pelos indices da Corregedoria-Geral de
Justica, desde a data da sentenca, e acrescida de juros
de mora de 1% ao més, estes, desde a citacdo, até a
data do efetivo pagamento.

Julgou improcedente o pedido de indenizacéo por
dano material.

Condenou o autor e o primeiro réu ao pagamento
das custas, despesas processuais e honordrios advocati-
cios, estes arbitrados em 15% sobre o valor da conde-
nacéo, ficando os &nus distribuidos na proporcéo de 1/3
para o demandante e 2/3 para o réu,

devendo os honordrios advocaticios ser compensados, nos
termos do art. 21 do CPC e da Stmula n® 306 do STJ, para
em seguida ser suspenso o pagamento em relagdo ao
requerente, nos termos do art. 12 da Lei n°® 1.060/50.

Julgou extinto o processo, sem resolucéo de méri-
to, em relacdo & ré BV Financeira S.A., nos termos do art.
267, VI, do CPC, pelo que condenou o autor ao paga-
mento dos honordrios advocaticios da demandada, estes
arbitrados em R$ 1.000,00, suspensa sua exigibilidade,
nos termos do art. 12 da Lei n® 1.060/50.

O autor, Geraldo Anténio Rosa de Jesus, interpds
recurso de apelacdo (f. 97/101).

Bate-se contra a exclusdo da BV Financeira S.A. do
polo passivo da lide, argumentando que sua responsa-
bilidade advém do fato de ser a proprietdria do veiculo
& época do sinistro, pois ndo procedeu a transferéncia
do mesmo junto ao Detran, devendo responder pela
Teoria do Fato da Coisa.

Alega a auséncia de culpa concorrente na espécie,
pois estava em sua mao de direcdo, em cumprimento ao
que determina o art. 58 do CTB. Aduz que somente a
prova técnica poderia ter concluido que o autor/ciclista
circulava em alta velocidade, o que néo restou provado.

Busca a majorac@o do valor da condenacéo a titulo
de danos morais.

Em suma, requer o provimento do recurso e refor-
ma da r. sentenca, “para majorar os danos morais deferi-
dos, declarando-se a culpa exclusiva dos réus”, bem
como “a responsabilidade solidaria do segundo (deman-
dado), pelo fato da coisa”.

O réu, Edivan Alexandre de Miranda, interpds
recurso de apelacdo, através das razées de f. 103/111,
pleiteando a reforma da r. sentenca.

Assevera que o autor ndo realizou qualquer tipo de
prova, juntando ao feito apenas a ocorréncia policial,
produzida unilateralmente. Lado outro, a prova teste-
munhal comprovou “que sequer abriu a porta de seu
veiculo, ao contrdrio das alegacées do apelado de que
a porta foi aberta abruptamente”.

Alega que néo foi o responsdvel pelo acidente,
mas sim a prépria vitima, por sua conduta imprudente,
pois transitava com a bicicleta muito préxima ao seu
veiculo, contrariando o disposto no art. 29, Il, do CTB;

o comando da norma exige conduta de seguranca de tran-
sito que consiste em manter a distancia frontal e lateral dos
demais veiculos, ndo se podendo atribuir culpa ao apelante
que se encontrava com o carro parado.

Acrescenta que ndo restaram caracterizados os ele-
mentos indispensdveis da responsabilidade civil.

Ressalta a auséncia de comprovacéo de dano na
espécie, ndo tendo sido demonstrado que o autor tenha
sofrido fratura na clavicula.

Também pleiteia a reducéo do valor fixado para os
danos morais, por ser excessivo.

Requer seja a pretensdo autoral julgada improce-
dente, por auséncia de ato ilicito. Em face do principio
da eventualidade, seja reconhecida a culpa concorrente
em proporcdo maior para o apelado, em face das cir-
cunsténcias dos autos, ou, ainda, seja reduzido o quan-
tum fixado a titulo de danos morais, em vista dos aconte-
cimentos e das provas produzidas.

Contra-razées pelo primeiro réu, Edivan Alexandre
de Miranda (f. 113/116), e pela segunda ré, BV Finan-
ceira S.A. Crédito, Financiamento e Investimento (f.
118/127), cada qual em ébvia contrariedade ao recur-
so do ex-adverso. O autor ndo apresentou contra-razdes,
apesar de intimado, conforme certiddo de f. 112/verso.

Passo & andlise conjunta dos apelos.

Conheco dos recursos, visto que presentes os pres-
supostos de admissibilidade.

Geraldo Anténio Rosa de Jesus ingressou com a
presente acdo de indenizacéo contra Edivan Alexandre
de Miranda e BV Financeira S.A., narrando que, em
02.09.2005, por volta das 17h25min, foi vitima de aci-
dente de trénsito, quando trafegava com sua bicicleta
pela Rua Pitt no sentido Bairro Unido/Av. Cristiano
Machado, tendo sido surpreendido pelo veiculo VW/Gol,
placa CCRO070-SP, de propriedade da segunda ré e
conduzido pelo primeiro demandado, o qual abriu de
forma abrupta a porta do carro, “em inequivoca omis-
s@o, negligéncia e imprudéncia”, fazendo com que a viti-
ma, que trafegava em sua bicicleta, viesse a colidir e cair,
vindo a suportar imensos prejuizos, pois feria sido sub-
metida a cirurgia para corrigir fratura na clavicula esquer-
da, além de ter sofrido dano estético em seu ombro.

Disse o autor que, em razdo das lesdes suportadas,
ficou 15 dias afastado de suas atividades laborais, ativi-
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dades didrias, além de ter suportado gastos com remé-
dios. Acrescentou, ainda, que o banco de sua bicicleta
ficou completamente destruido, ndo tendo a parte ré |he
prestado qualquer apoio, seja material ou moral.
Postulou a condenacéo soliddria dos réus, ao pa-
gamento de indenizacdo moral e material, & base de
R$18.000,00; a primeira referente & agressdo sofrida
em sua integridade fisica e moral, e a segunda, referente
aos danos ocasionados em sua bicicleta, “os dias em
que deixou de trabalhar em razéo da fratura da sua
clavicula”, e os gastos suportados com remédios (f. 07).
Reconhecendo a culpa concorrente na espécie, o d.
Magistrado a quo, julgou parcialmente procedente o pedi-
do de indenizacdo por dano moral e condenou o réu,
Edivan Alexandre de Miranda, a pagar ao autor a impor-
tancia de R$ 4.000,00, corrigida monetariamente pelos
indices da Corregedoria-Geral de Justica, desde a data da
sentenca, e acrescida de juros de mora de 1% ao més,
estes desde a citacdo, até a data do efetivo pagamento.
Julgou improcedente o pedido de indenizacéo por
dano material, por auséncia de sua comprovacéo.
Julgou extinto o processo, sem resolugdo de méri-
to, em relacéo & ré BV Financeira S.A., nos termos do art.
267, VI, do CPC, ao reconhecer a ilegitimidade ad
causam da mesma para figurar no pélo passivo da lide.
Em seu arrazoado, o autor bate-se contra a
excluséo da BV Financeira S.A. do pdlo passivo da lide,
argumentando que a responsabilidade da mesma advém
do fato de ser a proprietaria do veiculo & época do sinis-
tro, pois ndo procedeu & transferéncia do mesmo junto ao
Detran, devendo responder pela Teoria do Fato da Coisa.
Acerca da legitimidade ad causam, vale lembrar
Liebman, em obra traduzida por Céndido Dinamarco,
Manual de direito processual civil, p. 157:

Legitimacdo para agir (legitimatio ad causam) é a titularidade
(ativa ou passiva) da acdo. O problema da legitimacéo con-
siste em individualizar a pessoa a que pertence o interesse de
agir (e, pois, a acdo) e a pessoa com referéncia & qual ele
existe; em outras palavras, € um problema que decorre da
disting@o entre a existéncia obijetiva do inferesse de agir e a
sua pertinéncia subjetiva [...] entre esses dois quesitos, ou
seja, a existéncia do interesse de agir e sua pertinéncia sub-
jetiva, o segundo é que deve ter precedéncia, porque s6 em
presenca dos dois interessados diretos é que o juiz pode
examinar se o interesse exposto pelo autor efetivamente
existe e se ele apresenta os requisitos necessdrios.

A responsabilidade por indenizacdo em caso de
acidente automobilistico cabe ao proprietdrio do auto-
mével envolvido no infortinio e solidariamente ao seu
condutor, cabendo registrar, ainda, que a propriedade
de veiculos se transfere apenas pela tradicéo, ndo impor-
tando ao caso a existéncia de registro do bem em nome
do antigo proprietario junto ao érgdo de trénsito ou o
fato de estar o mesmo alienado fiduciariamente.
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Como afirmado pela BV Financeira S.A., & época
do acidente (02.09.2005), o veiculo ndo mais lhe per-
tencia, pois o havia alienado ao primeiro réu, em
28.07.2005, através de leildo privado, segundo se infere
do documento fiscal de f. 64 - ndo impugnado pelo
autor, no momento oportuno.

Circunscrevendo-se o veiculo entre as coisas mé-
veis, operada a tradicdo, consolida-se o dominio pela
parte que o recebe, segundo disposicdo contida no art.
1.267 do diploma civilista, fato este que afasta a respon-
sabilidade da financeira pelos danos descritos na exor-
dial, visto que provocados por condutor e novo proprie-
tario do veiculo em comento, no instante do acidente.

Assim, tenho que a ilegitimidade passiva ad causam
da ré BV Financeira S.A. Crédito, Financiamento e Investi-
mento foi corretamente reconhecida pela sentenca.

No tocante ao mérito da demanda propriamente
dito, o segundo apelante inova em razées recursais, ao
afirmar “que sequer abriu a porta do seu veiculo” (f.
105), pois asseverou em contestacdo que “iniciava a
abertura de sua porta” (f. 34) quando houve o choque,
provocando a queda do ciclista.

Em que pese o boletim de ocorréncia de f. 16/18
ter narrado as versdes dos envolvidos no acidente, tam-
bém hd relato/registro da autoridade policial responsa-
vel por sua lavratura, de que a vitima, condutora da bici-
cleta, foi socorrida e encaminhada ao Hospital Odilon
Behrens, onde deu entrada “com a ficha de n° [..],
sofrendo fratura na clavicula esquerda e escoriagées nas
duas maos e perna direita, onde permaneceu em obser-
vacdo” - sendo o BO, documento oficial e imparcial, que
goza de presuncdo juris tantum de veracidade.

A prova produzida assegura que o acidente acon-
teceu porque o réu/segundo apelante, agindo com ma-
nifesta imprudéncia, abriu a porta do seu veiculo sem
atentar para a aproximacdo do ciclista que trafegava
pela via publica.

A testemunha Rodrigo Otévio Ribeiro Rodrigues,
arrolada pelo primeiro réu (f. 84) disse que estava den-
tro do Gol no momento do acidente; que Edivan esta-
cionou o carro regularmente na rua e estava abrindo a
porta do lado do motorista, quando passou a bicicleta
conduzida pelo autor, que “chegou a encostar na porta
do veiculo; que o requerido Edivan ndo chegou a abrir
toda a porta, pois, no momento em que comecou a abri-
la, percebeu a bicicleta e teve a reagdo de fechar rapi-
damente a porta”; “que o condutor da bicicleta capotou”
e “foi cair um pouco distante do veiculo Gol”; “que a
bicicleta do requerente ficou bem danificada e empenou
algumas partes”.

O réu, Edivan Alexandre de Miranda, em depoi-
mento pessoal (f. 83), afirmou categoricamente que esta-
va com seu veiculo estacionado,

quando o requerente veio com sua bicicleta e chocou-se
contra a porta esquerda do veiculo do depoente, do lado do
motorista, quando o depoente tentava abrir a porta [...] que



a bicicleta veio por traz do veiculo do depoente; que o
depoente estava estacionado & direita da rua e ndo chegou
a ver a bicicleta e o requerente pelo retrovisor de seu veicu-

lo, pois tudo aconteceu muito répido.

Assim, a prépria versdo dos fatos narrada e o de-
poimento pessoal do réu refletem sua imprudéncia ao
abrir a porta de seu veiculo, ensejando com isso o cho-
que com a bicicleta que era conduzida pelo autor. Ora,
cabia ao condutor do Gol prestar atencéo ao fluxo de
veiculos e pessoas na via publica, antes de abrir a porta
de seu carro.

A prova dos autos ndo permite a interpretacéo que
a ela quer dar o réu/segundo apelante. Ainda, ndo hé
qualquer noficia de que a vitima estivesse trafegando
com a bicicleta em excesso de velocidade, conforme
aludido pela testemunha Rodrigo, mas néo suscitado até
entdo nos autos, nem mesmo pelo demandado.

Lado outro, restou comprovado que o motorista do
carro abriv a porta sem os cuidados devidos, ocasio-
nando o choque com a bicicleta.

Néo prospera ainda a alegacéo do réu de que a
vitima estaria transitando com a bicicleta muito préxima
ao seu veiculo, contrariando o disposto no art. 29, I, do
CTB. A vitima sé poderia estar transitando perto do
carro, que havia estacionado hd pouco, |4 que o veicu-
lo parado impossibilitava ao ciclista seguir junto ao
meio-fio; além do que, se estivesse a bicicleta no meio
da rua, por cerfo estaria desobedecendo &s normas de
trénsito e aumentando o risco de acidente. Afinal,

Nas vias urbanas e nas rurais de pista dupla, a circulagéo de
bicicletas deverd ocorrer, quando ndo houver ciclovia, ciclo-
faixa ou acostamento, ou quando néo for possivel a utiliza-
¢Go destes, nos bordos da pista de rolamento, no mesmo
sentido de circulacdo regulamentado para a via, com prefe-
réncia sobre os veiculos automotores (art. 58 do CTB - Lei n®

9.503/97).

Comprovada a culpa do réu/apelante, néo se veri-
fica tenha o autor também concorrido culposamente para
o evento que o vitimou. Alids, a assertiva de culpa con-
corrente do autor, condutor da bicicleta, pelo choque
ndo prospera, visto que ndo comprovada no feito.

Dessarte, ao contrério do entendimento manifesta-
do pelo d. Sentenciante, tenho por evidente a culpa
exclusiva do condutor do veiculo e a sua conseqiente
obrigacdo de indenizar os prejuizos causados ao autor
da demanda.

Vale ressaltar que o réu/apelante nédo trouxe aos
autos elementos indicando que o ciclista teria condicées
de evitar o resultado danoso ou de que para este tenha
contribuido, &nus este que lhe cabia, a teor do disposto
no art. 333, I, do CPC.

De todos esses elementos de convicgdo, tenho que
o acidente se deu por imprudéncia exclusiva do condu-
tor do veiculo Gol, que, indevidamente, contrariando

norma geral de circulag@o e conduta de transito, a qual

deveria obedecer, abriu a porta de seu veiculo esta-

cionado, de forma repentina, interceptando a trajetéria

da bicicleta, causando a coliséo e queda do ciclista.
Nesse sentido, orienta a jurisprudéncia:

E inegdvel que age com imprudéncia o motorista que abre a
porta esquerda do seu carro estacionado, sem verificar pre-
viamente a movimentacdo de veiculos & sua retaguarda

(JUTACRIM 91/406).

Ao passageiro que desce de automével parado cabe a
cautela de verificar se pode abrir a porta sem perigo de coli-
sGo com outro veiculo que a seu lado transite (RT 595/142).

Age imprudentemente o motorista que, estacionado, abre a
porta do veiculo sem previamente verificar a movimentacéo
de outros automotores no local (JUTACRIM 52/246).

Acidente de trénsito. Agente que abre a porta de automével
sem prestar atencdo ao fluxo de veiculos. Culpa. Caracteri-
zagdo. - Age com culpa o agente que abre a porta de
automével, para dele sair, sem prestar atengdo ao fluxo de
veiculos, dando causa & colisdo com motocicleta (TACRIM-
SP - Ap. Crim. 730.993 - Rel. Del Sasso).

Indenizacgo. Veiculo estacionado. Abertura de porta. Ciclista.
Dano moral. - Age com culpa o condutor que abre ou per-
mite que se abra a porta de veiculo estacionado sem se cer-
tificar da criag@o de risco para os demais usudrios da via e
com isso exige de ciclista manobra de desvio que redunda
em queda e traumatismo crénio encefdlico. - As lesdes néo
patrimoniais, por atingirem o patriménio psiquico do indivi-
duo, ensejam reparacdo por dano moral. (TIMG, AP
1.0720.03.012338-7/001, Rel. Des. Saldanha da Fonseca,
DJ de 07.12.2007.)

Ainda, dispde o Cédigo de Trénsito Brasileiro - Lei
n® 9.503/97:

Art. 49 - O condutor e os passageiros ndo deverdo abrir a
porta do veiculo, deixé-la aberta ou descer do veiculo sem
antes se certificarem de que isso ndo constitui perigo para
eles e para outros usudrios da via.

Presentes os pressupostos da responsabilidade civil,
quais sejam o dano, o ato culposo e o nexo de causali-
dade entre ambos, resta assente o dever de indenizar.

Estabelecida a culpa do réu e a conseqiente obri-
gacdo de indenizar, cumpre apreciar o inconformismo
dos recorrentes no tocante & verba indenizatéria fixada a
titulo de dano moral, pois, no tocante ao pedido de inde-
nizacdo para composicdo de danos materiais, foi ele jul-
gado improcedente, sem insurgéncia da parte autora.

Em primeiro lugar, cumpre salientar que é inegdvel
a existéncia do dano moral indenizdvel no caso dos
autos. N@o se trata de mero dissabor ou contratempo,
mas de sofrimento que interfere infensamente no com-
portamento psicolégico do individuo, pelo que é passivel
de compensacdo.
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Pleiteia o autor/primeiro recorrente que o valor
arbitrado a titulo de indenizagéo por danos morais - R$
4.000,00 - seja majorado; lado outro, pleiteia o
réu/segundo recorrente sua reducéo.

Aindenizacdo aqui pleiteada estd limitada ao dano
moral decorrente do acidente, e inexistem critérios obje-
tivos tracados pela lei para a sua fixacao.

Cabe ao prudente arbitrio do julgador estipular
equitativamente o montante devido, mediante andlise
das circunstancias do caso concreto e segundo os princi-
pios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Aqui, considero que o critério para sua fixacdo
deve corresponder a um denominador comum, sendo
sua avaliagdo de competéncia Unica e exclusiva do jul-
gador, que o valorard segundo o grau da ofensa e as
condicdes das partes, sem se esquecer de que o objetivo
da reparacéo néo é penalizar a parte, nem promover o
enriquecimento ilicito, evitando-se, ainda, que seja
irriséria a quantia arbitrada.

Conqguanto tal modalidade de indenizagdo néo
seja capaz de retomar o status quo ante, tem o fito de
compensar a dor sofrida, sem, contudo, implicar
enriquecimento sem causa. Por outro lado, também néo
pode a indenizagdo ser infima de tal modo que ndo
possa atingir também a sua finalidade pedagdgica.

De seu turno, a fixagGo dos danos morais deriva da
dor sofrida pela vitima em face do acidente causado pelo
primeiro réu, que lhe resultou os ferimentos descritos no
BO, sendo certo que, observado o principio da propor-
cionalidade, a gravidade, a extenséo, a repercussdo da
ofensa, a intensidade do prejuizo, o arbitramento realiza-
do pela r. sentenca objurgada - R$ 4.000,00 - ndo merece
reparo no que se refere ao seu quantum.

Tenho que a indenizagdo por dano moral foi arbi-
trada em quantia moderada e ndo merece majoragdo ou
minoracdo. Isso porque compensa o trauma sofrido pelo
autor em decorréncia do préprio evento.

Assim, tenho que a r. sentenca recorrida fixou com
moderacdo e de forma adequada o valor da indenizacéo
a fitulo de dano moral - ndo obstante ter considerado
como critério de arbitramento do quantum a culpa con-
corrente - sobretudo porque néo houve comprovagéo de
maior sofrimento suportado pelo autor da demanda.

Por fim, de oficio, entendo que hé que se proceder
& correcdo da parte dispositiva da r. sentenca, no ponto
em que a mesma condenou o réu ao pagamento das
verbas de sucumbéncia de estilo, sem suspender a exigi-
bilidade do seu pagamento.

Verifica-se do despacho exarado a f. 69 que o MM.
Juiz primevo determinou ao réu:

Junte o advogado do requerido Edivan Alexandre de
Miranda sua procuragéo, no prazo de cinco dias, sob pena
de ser desconsiderada a contestagdo apresentada, incidindo
no caso a norma do art. 13 do CPC. [...] Se apresentada a
procuracdo supramencionada, fica deferida a assisténcia
judicidria postulada pelo requerido.
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Referido despacho foi cumprido &s f. 70/71. Ainda,
no relatério da sentenca, fez-se constar: “Foi deferida a
assisténcia judicidria ao requerido Edivan” (f. 87).

A vista disso, o fato de estar o réu amparado pela
assisténcia judicidria ndo acarreta a isengéo do pagamen-
to dos &dnus da sucumbéncia, mas suspende a sua exigibili-
dade, em face do disposto no art. 12 da Lei n® 1.060/50.

Com tais consideragdes, nego provimento aos re-
cursos, para manter a r. sentenca vergastada, e, de ofi-
cio, refifico a sua parte dispositiva, apenas para suspen-
der a exigibilidade das verbas sucumbenciais carreadas
ao réu, nos termos do art. 12 da Lei n°® 1.060/50.

Cada parte arcard com o pagamento das custas
do seu respectivo recurso, suspensa a exigibilidade de
seu pagamento, em face da gratuidade de justica que
lhes foi deferida (art. 12 da Lei n® 1.060/50).

DES. PEDRO BERNARDES - Ouvi com atencdo o
eminente advogado e verifiquei que Sua Exceléncia ale-
gou da tribuna trés pontos principais.

O primeiro: ndo existe comprovacéo de dano, o
segundo: ndo hd prova da quebra da clavicula e ter-
ceiro: ndo houve impugnacdo & contfestacéo.

No que concerne as alegacdes de auséncia de
comprovacédo de dano e de falta de comprovacéo da
quebra da clavicula, ou seja, quanto ao mérito, entendi
que o em. Relator bem examinou os autos, a prova pro-
duzida, dando, ao meu sentir, correta solucdo.

Relativamente & alegacéo de que néo houve im-
pugnacdo & contestacdo, nos termos do CPC, a parte
autora somente deve impugnar a contestacdo quando
houver matéria preliminar ou, quanto ao mérito, somente
se o réu, reconhecendo o fato alegado pelo autor, outro
lhe opuser impeditivo, modificativo ou extintivo do direito.

No caso dos autos, entendo que nenhuma dessas
situagdes ocorreu.

Assim, ndo vejo razGo para a impugnagdo & con-
testagdo.

Com esse breve registro, acompanho, na integra, o
bem-lancado voto do Relator.

DES. JOSE ANTONIO BRAGA - Acompanho, infe-
gralmente, o em. Des. Relator, que abordou integral-
mente os fatos postos nos dois recursos.

Quero realcar que, em brilhante passagem, Sua
Exceléncia registra que o boletim de ocorréncia, documen-
to oficial imparcial, relata a existéncia de fratura na clavi-
cula e escoriacdes nas méaos, como também na perna, e
tal fato ndo foi elidido pela segunda parte apelante.

Além do mais, sabido e consabido é que a bicicle-
ta é considerada veiculo, porém o préprio Cédigo de
Transito Brasileiro registra “com preferéncia sobre os
veiculos automotores”.

Com tais consideracées, inobservada a regra,
imp&e-se a manutencdo da sentenca com a suspensdo



da assisténcia judicidria, muito bem registrada pelo em.
Des. Relator.

Sumula - NEGARAM PROVIMENTO A AMBOS OS
RECURSOS E, DE OFICIO, ALTERARAM PARTE DISPO-
SITIVA DA SENTENCA.
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