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Execucao de alimentos - Idoso - Interesse -
Acordo - Referendo do promotor de justica -
Forca de titulo executivo extrajudicial -
Homologacéo judicial - Desnecessidade

Ementa: ExecucGo de alimentos. Interesse de idoso.
Acordo celebrado perante “Conselho Municipal do
Idoso”. Referendo do promotor de justica. Forca de titulo
executivo extrajudicial. Art. 13 do Estatuto do Idoso c/c o
art. 585, 1l, do CPC.

- Segundo o art. 13 do Estatuto do Idoso, interpretado
sob a luz do art. 585, I, do CPC, o acordo sobre ali-
mentos celebrado entre devedores e credor tem forca de
titulo executivo desde que seja referendado por promo-
tor de justica. Em momento algum a lei exige homolo-
gacdo judicial para que o acordo tenha nesse caso forca
executiva, sendo impossivel ao Judicidrio exigi-la.

APELACAO CIVEL N° 1.0702.07.401895-4/001 - Comarca
de Uberlandia - Apelante: Ministério Piblico do Estado de
Minas Gerais - Apelada: C.S. - Relatora: DES.? VANESSA
VERDOLIM HUDSON ANDRADE

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 1% Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da
ata dos julgamentos e das notas taquigréficas, & una-
nimidade de votos, EM DAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 9 de setembro de 2008. - Vanessa
Verdolim Hudson Andrade - Relatora.

Notas taquigrdficas

DES.? VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE -
Trata-se de apelacdo proposta as f. 20/38 pelo
Ministério PUblico do Estado de Minas Gerais, nos autos



da execugdo de alimentos ajuizada por EM.S., represen-
tado pela filha M.S.D., contra a devedora C.S., diante do
seu inconformismo quanto & decisdo de f. 18, que extin-
guiu o feito sem julgamento do mérito, por entender que
o termo de acordo que acompanha a inicial ndo é titulo
executivo hdbil para o manejo da execucdo de alimen-
tos, conforme estabelecido no art. 733 do CPC.

O apelante sustenta que os acordos dos Juizados
de Conciliacdo podem servir como titulo executivo, ndo
s6 porque estdo assinados por um Juiz de Direito, como
porque o entendimento contrdrio consistiria em obstd-
culo de acesso & Justica, consagrando a inocuidade dos
Juizados Informais de Conciliacéo.

Intimado, o apelado deixou de apresentar contra-
razoes.

A d. Procuradoria-Geral de Justica se manifestou
as f. 45/49 pelo provimento do recurso.

Conheco da apelagdo, presentes os pressupostos
de admissibilidade.

Como visto, a decisdo recorrida extinguiu o feito
sem andlise de mérito sob o fundamento de que o acor-
do celebrado no Conselho Municipal do Idoso depende
de homologacéo judicial para que tenha forca executiva.

No entanto a Lei 10.741/03 - Estatuto do Idoso -
trata o tema de forma diversa. Vejamos:

Art. 13. As transagdes relativas a alimentos poderéo ser cele-
bradas perante o Promotor de Justica, que as referendard, e
passardo a ter efeito de titulo executivo extrajudicial nos ter-
mos da lei processual civil.

A lei néo exige homologacéo judicial para que o
acordo em tela ganhe forca de titulo executivo. Pelo con-
trério, o Unico requisito para tanto é o referendo do
Promotor de Justica.

O acordo juntado as f. 07/08 supre o requisito,
porquanto ao final da avenca, apds a assinatura das
partes e dos advogados, existe o expresso referendo do
Promotor de Justica: “referendo nesta data o presente
acordo” (f. 08), com sua assinatura.

Nem se haveria de dizer que a regra da Llei
10.741/03 revogaria as disposicdes da anterior Lei
5.869/73 (CPC), uma vez que a norma prevista no art.
13 daquela estd consoante as disposicdes desta:

Art. 585. Sao titulos executivos extrajudiciais:

[-]

Il - a escritura pUblica ou outro documento pUblico assinado
pelo devedor; o documento particular assinado pelo devedor
e por duas testemunhas; o instrumento de transagéo referen-
dado pelo Ministério Publico, pela Defensoria Publica ou
pelos advogados dos transatores [...].

Mais uma vez a lei erige o acordo celebrado pe-
rante o MP a ftitulo executivo sem que haja quaisquer
referéncias a uma eventual homologacéo judicial. E ndo
poderiamos entender de outra forma, dada a clareza
com que a lei trata do tema.

O apelante tem razéo. Caso fosse mantido o posi-
cionamento adotado pelo Juiz monocrético, estarfamos
dando & lei interpretacé@o que vai além daquilo que foi
efetivamente dito pelo legislador.

Como se ndo bastasse, a sentenca ndo traz funda-
mentos legais que sustentem a tese do MM. Juiz, ba-
lizando-se apenas em uma jurisprudéncia que, diga-se,
trata de acordo diverso do referido nestes autos.

O acordo de f. 07/08, devidamente referendado
pelo representante do Orgéo Ministerial, tem, sim, forca
de titulo executivo, segundo a regra do art. 13 da Lei
10.741/03 interpretada sob a luz do art. 585, I, do CPC.

Por todo o exposto dou provimento & apelagéo, para
cassar a sentenca, reconhecer o documento de f. 07/08
como titulo executivo extrajudicial e, finalmente, determi-
nar que os autos sejam devolvidos & instdncia de origem
para que a execucdo tenha seu regular prosseguimento.

Votaram de acordo com a Relatora os DESEMBAR-
GADORES ARMANDO FREIRE e ALBERTO VILAS BOAS.

Stmula - DERAM PROVIMENTO.
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