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Conflito negativo de competéncia -
Vara civel e criminal - Lei Maria da Penha -
Medidas protetivas de urgéncia -
Competéncia do juizo criminal

Ementa: Conflito negativo de competéncia. Lei Maria da
Penha. Vara civel e criminal.

- Tratando-se de procedimento com pedido de medidas
protetivas constantes da denominada Lei Maria da Penha,
é competente o Juizo Criminal.

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA N° 1.0000.08.
470953-4/000 - Comarca de Manhuagu - Suscitante:
Juiz de Direito da 2° Vara Civel da Comarca de
Manhuacu - Suscitado: Juiz de Direito da Vara Criminal



e de Infancia e Juventude da Comarca de Manhuagu -

Relator: DES. FERNANDO BRAULIO
Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 8% Cémara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM JULGAR PROCEDENTE O CONFLITO
E DECLARAR A COMPETENCIA DO JUIZ SUSCITADO.

Belo Horizonte, 21 de agosto de 2008. - Fernando
Brdulio - Relator.

Notas taquigréficas

DES. FERNANDO BRAULIO - Conheco do conflito
negativo de competéncia, pois presentes seus pressupos-
tos de admissibilidade.

Trata-se de conflito negativo de competéncia entre
o Juiz de Direito da 2° Vara Civel da Comarca de
Manhuacu (suscitante) e Juiz de Direito da Vara Criminal
e de Infancia e Juventude da Comarca de Manhuacu
(suscitado), nos autos de inquérito oriundo da Delegacia
Especializada de Crimes contra a Mulher, figurando
como ofendida J.D.G. e agressor J.C.O.

A ofendida néo representou contra o agressor, mas
requereu a concessdo de medidas protetivas de urgén-
cia, conforme f. 05/06.

O ilustre Procurador de Justica, Dr. Arnaldo Gomes
Ribeiro, opina pela fixacdo da competéncia para apre-
ciacdo, processamento e julgamento do feito do Juizo
suscitado (Vara Criminal da Comarca de Manhuagu - f.
30/31-TJ).

J.D.G. alegou sofrer violéncia fisica praticada por
seu amdsio J.C.O. e, apesar de ndo fer representado
contra o agressor, pleiteou medidas protetivas de urgén-

cia constantes da denominada Lei Maria da Penha (Lei n®
11.340/2006), que, em seu art. 33, dispde:

Art. 33. Enquanto néo estruturados os Juizados de Violéncia
Domeéstica e Familiar contra a Mulher, as varas criminais
acumulardo as competéncias civel e criminal para conhecer
e julgar as causas decorrentes da prdtica de violéncia
doméstica e familiar contra a mulher, observadas as pre-
visdes do Titulo IV desta Lei, subsidiada pela legislacdo
processual pertinente.

Pardgrafo Unico. Serd garantido o direito de preferéncia, nas
varas criminais, para o processo e o julgamento das causas
referidas no caput.

Ante o exposto, declaro competente o Juizo susci-
tado da Vara Criminal da Comarca de Manhuacu.

DES. EDGARD PENNA AMORIM - Trata-se de con-
flito negativo de competéncia, nos autos do procedimen-
to para a aplicagdo de medidas protetivas em favor de

J.D.G., instaurado pelo il. Juiz da 2¢ Vara Civel em face
do il. Juiz da Vara Criminal e de Infancia e Juventude da
Comarca de Manhuacu.

Anote-se, de inicio, que a prépria Lei Maria da
Penha, ao criar mecanismos para coibir e prevenir a vio-
|éncia doméstica e familiar contra a mulher, inclui entre
eles as acdes judiciais penais e civeis, a cujo processo,
julgamento e execucGo “aplicar-se-Go as normas dos
Cédigos de Processo Penal e Processo Civil e da legis-
lacdo especifica relativa & crianca, ao adolescente e ao
idoso que ndo conflitarem com o estabelecido nesta Lei”
(art. 13 ¢/c os arts. 15 e 16).

Ja no dmbito das medidas protetivas de urgéncia,
o Capitulo Il do Titulo IV da aludida Lei disciplina a
matéria, arrolando, ndo exaustivamente, nos arts. 22, 23
e 24, diversas modalidades de medidas, sobre as quais
calha transcrever a opinido de Rolf Madaleno:

Em todos os casos de violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, uma vez registrada a ocorréncia, deverd a autori-
dade policial, entre outras providéncias, remeter, no prazo de
quarenta e oito horas, expediente apartfado ao juiz com o
pedido da ofendida, ou a requerimento do Ministério Publico
(art. 19 da LMP), para a concessdo de medidas protetivas de
urgéncia a serem aplicadas isoladas ou cumulativamente,
podendo, ainda, ser substituidas a qualquer tempo por
outras de maior eficacia (art. 19, § 2°, da LMP). Onde néo
existirem os Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar con-
tra a Mulher, a competéncia serd das varas criminais para
prover e ordenar a fomada das medidas protetivas de urgén-
cia, dentre as quais esté a de ordenar o afastamento do lar,
domicilio ou local de convivéncia com a ofendida (art. 22, I,
da LMP) e a separacéo de corpos (art. 23, IV, da LMP), além
da proibicdo de determinadas condutas, como a aproxi-
magcdo do agressor em relacdo & ofendida, seus familiares e
das testemunhas, fixando o limite minimo de distancia (art.
22,11, a, da LMP); proibicdo de contato com a ofendida, seus
familiares e testemunhas por qualquer meio de comunicacéo
(art. 22, 1ll, b, da LMP); proibigdo de freqientar determina-
dos lugares a fim de preservar a integridade fisica e psi-
colégica da ofendida (art. 22, Ill, ¢, da LMP); restricGo ou
suspensdo de visitas aos dependentes menores, ouvida a
equipe de atendimento multidisciplinar ou servico similar (art.
22, IV, da LMP) e, por fim, a prestagdo de alimentos provi-
sionais ou provisérios (art. 22, V, da LMP) (Curso de direito
de familia. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 223-224).

H4, como visto, medidas protetivas tanto de
natureza penal como de natureza civel e, possivelmente,
doutrina e jurisprudéncia identificardo algumas de na-
tureza mista, hibrida ou pelo menos de natureza tempo-
rariamente incerta, visto ainda desconhecida a causa
principal de que seja preparatéria. O autor acima cita-
do, por exemplo, sobre a medida de protecdo prevista
no art. 22, inc. Il, assevera:

A ordem de afastamento do agressor emana de um juiz crimi-
nal e tem a finalidade de proteger a mulher vitima de vio-
l&éncia doméstica ou familiar, como igual previsdo jé existia
no pardgrafo Unico do art. 69 da Lei n® 9.099/95, acrescido
pela Lei n® 10.455/02, enquanto o afastamento tempordrio
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de um dos cénjuges da morada do casal, ordenado pelo art.
888, inc. VI, do CPC, tem a sua natureza eminentemente
civel (Ob. cit., p. 130).

Por outro lado, em relacdo & competéncia para

conhecer e julgar as causas envolvendo violéncia domés-
tica e familiar contra a mulher, aquela legislacéo espe-
cial prevé juizos especializados, da seguinte forma:

Art. 14. Os Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar con-
tra a Mulher, érgaos da Justica Ordindria com competéncia
civel e criminal, poderéo ser criados pela Unido, no Distrito
Federal e nos Territérios, e pelos Estados, para o processo, o
julgamento e a execucdo das causas decorrentes da prdtica
de violéncia doméstica e familiar contra a mulher.

A guisa de disposicdo transitéria, a propésito do

assunto, estabelece a lei:

Art. 33. Enquanto néo estruturados os Juizados de Violéncia
Doméstica e Familiar contra a Mulher, as varas criminais
acumulardo as competéncias civel e criminal para conhecer
e julgar as causas decorrentes da prdtica de violéncia
doméstica e familiar contra a mulher, observadas as pre-
visdes do Titulo IV desta Lei, subsidiada pela legislacdo
processual pertinente.

De tudo o que se viu, é possivel inferir que as causas

decorrentes da prdtica de violéncia doméstica e familiar
contra a mulher serdo julgadas, no &mbito da Justica Esta-
dual, em primeira instdncia, independentemente da na-
tureza civel, criminal ou mista, quando j& criados e insta-
lados, pelos Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar
contra a Mulher, ou, transitoriamente, pelos juizos das
Varas Criminais. O mesmo raciocinio se aplica relativa-
mente as medidas profetivas previstas na multicitada Lei
Maria da Penha, sejam preparatérias, ou incidentais, a
procedimentos ou processos judiciais.

Diante do exposto, na esteira do voto do em.

Relator, declaro a competéncia do Juizo suscitado.

DES.® TERESA CRISTINA DA CUNHA PEIXOTO -

De acordo.

Sumula - JULGARAM PROCEDENTE O CONFLITO E

DECLARARAM A COMPETENCIA DO JUIZ SUSCITADO.
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