Mandado de seguranga - Reexame necessério - lpsemg
- Menor sob guarda - Incluséo como dependente -
Possibilidade - Art. 227 da Constituigdo Federal e art.
33, caput, § 3°, da Lei Federal n° 8.069/90 -
Aplicagéo - Lei Complementar Estadual n® 64/2002 -
Revogacdo de norma federal - Inadmissibilidade -
Hierarquia das leis

Ementa: Previdencidrio. Mandado de seguranca.
Reexame necessdrio. InclusGo de menores que se encon-
tram sob guarda judicial como dependentes junto ao
lpsemg. Possibilidade. Aplicagdo do art. 227 da
Constituicdo Federal de 1988 e art. 33, caput, § 3°, da
Lei Federal n® 8.069/90. Alegacdo de que somente
menores sob tutela judicial podem ser cadastrados como
beneficidrios do aludido instituto em virtude do art. 4°, §
3°, ll, da Lei Complementar do Estado n® 64/2002.
Insubsisténcia em face da hierarquia das leis que néo
permite que a lei complementar do Estado tenha o
cond@o de revogar norma insculpida na Carta Magna,
nem tampouco dispositivo constante de lei federal -
Sentenca mantida, em reexame necessdrio, prejudicado
o recurso voluntdrio.

APELACAO CIVEL N° 1.0024.07.527202-1/001 - Comarca
de Belo Horizonte - Apelante: Ipsemg - Apelada: M.G.F.
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- Autoridade coatora: Presidente do Ipsemg - Relator:
Des. ERNANE FIDELIS

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 6® Cadmara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM CONFIRMAR A SENTENCA, NO
REEXAME NECESSARIO, PREJUDICADO O RECURSO
VOLUNTARIO.

Belo Horizonte, 1° de julho de 2008. - Ernane
Fidélis - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. ERNANE FIDELIS - Reexame necessdrio.

Com a devida vénia da digna Juiza de primeiro
grau, tratando-se de mandado de seguranca, mister se
faz o reexame necessério (pardgrafo Unico, art.12, Lei
1.553/51), pelo que assim recebo a remessa.

Inicialmente, cumpre ressaltar que é incontroverso
nos autos que a impetrante obteve a guarda definitiva do
menor F.C.F. mediante sentenca transitada em julgado.

O impetrado tenta furtar-se & concessdo do bene-
ficio com o fundamento de que somente os menores sob
tutela judicial podem ser incluidos como dependentes de
segurados obrigatérios do Ipsemg em virtude do dispos-
to no art. 4°, § 3°, Il, da Lei Complementar Estadual n®
64/02. Tenho, todavia, que a tese é insubsistente, uma
vez que os direitos assegurados & crianca e ao adoles-
cente se encontram elencados no art. 227 da Carta
Magna, senéo vejamos:

E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar &
crianca e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito
& vida, & sadde, & alimentagdo, & educagdo, ao lazer, & pro-
fissionalizagdo, & cultura, & dignidade, ao respeito, & liber-
dade e & convivéncia familiar e comunitéria, além de coloca-
los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagao,
exploragédo, violéncia, crueldade e opressdo.

Ademais, destaca-se, ainda, que a norma insculpi-
da no art. 33, caput, § 3°, da Lei Federal n°® 8.069/90
(Estatuto da Crianca e do Adolescente) estabelece que:

A guarda obriga & prestac@o de assisténcia material, moral
e educacional & crianca ou adolescente, conferindo a seu
detentor o direito de opor-se a terceiros, inclusive aos pais.

]
§ 3° A guarda confere & crianca ou adolescente a condigéo
de dependente, para todos os fins e efeitos de direito, in-
clusive previdencidrios.

Portanto, o art. 4°, § 3°, Il, da Lei Complementar
Estadual n® 64/02 néo tem o condéo de revogar norma
insculpida na Constituicdo Federal, nem tampouco dis-
positivo constante de lei federal.
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Assim, verifica-se, no presente caso, a ilegalidade do
ato praticado pelo Sr. Presidente do Ipsemg em face do di-
reito liquido e certo da impetrante de ter o menor sob sua
guarda incluido como seu beneficidrio perante o Instituto.
Com essas consideracdes em reexame necessdrio,
confirmo a sentenca, prejudicado o recurso voluntério.
E 6 meu voto.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES EDILSON FERNANDES e MAURICIO BARROS.

Sémula - EM REEXAME NECESSARIO, CONFIR-
MARAM A SENTENCA, PREJUDICADO O RECURSO
VOLUNTARIO.



