Seguro de vida - Beneficiarios - Falta de
indicacao - Conjuge nao separado judicialmente -
Companheira - Existéncia - Uniao estavel -
Prova - Direito igualitario - Indenizagéo
securitaria - Divisdao em partes iguais

Ementa: Apelacéo. Consignacéo em pagamento. Indeni-
zagGo securitéria. Beneficidrios. Auséncia de indicagéo.
Existéncia de cbnjuge ndo separado judicialmente e
companheira. Comprovacdo da uniGo estavel. Direito
igualitério. Reconhecimento.

- A companheira estével, especialmente quando a rela-
cdo teve inicio, perdurou e sobreviveu ao casamento do
companheiro, por questdo de justica, faz jus & metade do
valor do seguro de vida deixado pelo de cujus, néo se-
parado judicialmente que néo fez constar na apdlice
exclusividade de beneficio & esposa, sendo desta sepa-
rado de corpo.

APELACAO CIVEL N° 1.0024.04.501321-6/001 - Comarca
de Belo Horizonte - Apelante: N.A.L. - Apelada: S.C.O.
- Relator: DES. AFRANIO VILELA

Acérdéo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 11% Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos e das notas taqui-
gréficas, EM DAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 10 de setembro de 2008. - Afrdnio
Vilela - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. AFRANIO VILELA - O recurso foi interposto
por N.A.L. contra a sentenca de f. 221/223, que extin-
guiu o processo com resolucdo do mérito, com funda-
mento no art. 269, inciso |, do CPC, para determinar
que o direito ao seguro de vida deixado por C.FO. junto
& Generali do Brasil Cia. Nacional de Seguros seja divi-
dido na proporcéo de 50% (cinqienta por cento) em
favor de S.C.O. e 50% (cingienta por cento) rateados
igualmente em favor de E.FO., W.T.O. e JM.O.

Condenou a apelante ao pagamento das custas
processuais e honordrios advocaticios em favor de
S.C.O. e E.FO., arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos
reais), suspensa a exigibilidade com fundamento no
art.12 da Lei 1.060/50.

As f. 224/227, a apelante pede a reforma da sen-
tenca para que seja reconhecido seu direito de receber
parte da indenizacdo securitdria, argumentando que sua
unido estdvel com o ex-segurado estd comprovada nos
autos e que a jurisprudéncia ndo exclui a companheira

como beneficidria do seguro, com fundamento no art.
226, 8§ 3°, da CF e noart. 1.723 do CC.

Em contra-razées de f. 229/232, a apelada requer
a negativa de provimento ao recurso e a manutencéo da
sentenca.

A Procuradoria-Geral de Justica manifestou-se pela
negativa de provimento ao recurso (f. 240/242).

Através do despacho de f. 244-TJ, foi determinada
a regularizacéo da representagéo processual dos me-
nores J.M.O. e E.FO., mas somente a procuracédo deste
veio aos autos (f.247-TJ).

Recurso préprio e tempestivo, suspenso o recolhi-
mento do preparo nos termos do art. 12 da Lei
1.060/50. Dele conheco.

A controvérsia recursal cinge-se a decidir se a ape-
lante, como companheira do segurado, tem direito ao
recebimento da indenizacdo securitdria em detrimento
do cbnjuge sobrevivente.

Cuidam os autos de acdo de consignacdo em paga-
mento ajuizada pela seguradora Generali do Brasil Cia.
Nacional de Seguros por meio da qual pede o deferimen-
to do depésito judicial da quantia de R$ 7.574,13 (sete
mil quinhentos e setenta e quatro reais e treze centavos),
correspondente & indenizacéo securitdria pelo ébito do
segurado C.FO., ex-funciondrio da Viacdo Cruzeiro
Ltda., com a qual celebrou contrato de seguro de vida
em grupo, apélice coletiva n® 2.635. Isso porque, ao ser
avisada sobre o sinistro, verificou que, & época da cele-
bracéo do contrato, o segurado ndo indicou benefi-
ciérios. Porém, era casado com a apelada, S.C.O., com a
qual teve um filho, E.FO., também teria vivido uma
relacéo estdvel com a apelante, N.A.L., com a qual teve
dois filhos, W.T.O. e JM.O. Ocorre que ambas pleiteiam
o recebimento dessa indenizacéo, a primeira na condicéo
de vitva, e a segunda, por ter sido “companheira”.

Sobre os beneficidrios do contrato de seguro, a
cldusula quatorze faz remiss@o ao item 12 das condigdes
gerais, segundo o qual estes seriam indicados no cartéo-
proposta do segurado, e, se ndo houvesse essa indicacdo,
metade da indenizacdo seria paga ao cbnjuge sobre-
vivente e a outra aos descendentes, ascendentes, e, na
falta destes, aos demais herdeiros, observada a ordem de
vocacéo hereditéria estabelecida no Cédigo Civil (f.44)

O art. 792 do Cédigo Civil assim preceitua sobre
a falta de indicagé@o do beneficidrio:

Na falta de indicagéo da pessoa ou beneficidrio, ou se por
qualquer motivo ndo prevalecer a que for feita, o capital
segurado serd pago por metade ao cénjuge ndo separado
judicialmente, e o restante aos herdeiros do segurado, obe-
decida a ordem da vocacdo hereditaria.

Com fundamento nesse preceito normativo, o MM.
Juiz Eduardo Veloso Lago decidiu que o direito & metade
da indenizacdo securitdria é do cdnjuge sobrevivente
quando ndo houver indicacdo dos beneficidrios na
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apdlice de seguro, por expressa disposicdo legal, porque
esse capital ndo se considera heranca, conforme pre-
ceitua o art. 794 do Cédigo Civil.

Consoante essas questdes fdticas, juridicamente, a
sentenca ndo mereceria reparos, porque os requisitos
legais especificos estariam presentes. Ea regra.

Porém, o julgamento n&o se completa neste ponto,
porque ndo se faz justica pela prestacdo jurisdicional
somente sob o aspecto objetivo e frio ditado pela legali-
dade objetiva.

O Cédigo Civil traz regras impostas objetivamente
& seguranca de ambas as partes. Contudo, como esse
corpo normativo é realizado pela inteligéncia do homem,
ndo consegue abranger todas as situacées do cotidiano
forense. Portanto, sobre aquelas ndo abrangidas objeti-
vamente, nasce o poder/dever do intérprete para desatar
querela e fincar decisdo a mais préxima possivel do con-
ceito de justica.

A apelante provou sua unido estdvel com o segu-
rado antes de ele casar-se com a apelada, em
20.05.1989, e, apds a separagdo de fato, ocorrida nos
idos de 1992, até a data de seu ébito, consoante a fun-
damentacdo da sentenca declaratéria de sociedade de
fato proferida pelo MM. Juiz da 3% Vara Civel desta
comarca (f. 202).

Portanto, deve ser reconhecido seu direito & per-
cepcdo da metade da indenizacdo securitdria destinada
ao cbnjuge sobrevivente, porque é inegdvel sua con-
vivéncia marital com o apelado, tanto que, nos do-
cumentos relacionados & percepcdo das verbas traba-
lhistas do segurado, ela assinou como companheira, jun-
tamente com a apelada.

Isso posto, dou provimento ao recurso, reformo
parte da sentenca para determinar que a indenizacéo
securitaria deixada por C.FO. junto & Generali do Brasil
Cia. Nacional de Seguros seja dividida na proporcéo de
25% (vinte e cinco por cento) em favor da apelante e
esse mesmo percentual em favor da apelada.

Custas recursais pela apelada, suspensa a exigibi-
lidade, nos termos do art.12 da Lei 1.060/50.

DES. MARCELO RODRIGUES - Também conheco
do recurso porquanto presentes seus pressupostos de
admissibilidade.

Compulsando os autos, depreende-se da sentenca
proferida pelo MM. Juiz da 3% Vara de Familia desta
comarca (f. 202), sentenca esta que reconheceu a unido
estdvel entre o de cujus e a apelante, que a separacdo
de fato entre este e a apelada desde 1992 foi devida-
mente comprovada pelas provas produzidas nos autos
da acdo de alimentos apensa aqueles autos.

Como cedico, nos casos em que ndo se indica
beneficidrio para o seguro de vida em sua respectiva
apdlice, a regra a ser aplicada é a do art. 792 do
Cédigo Civil de 2002, cabendo & seguradora pagar
metade do valor ajustado ao cbnjuge supérstite.
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No entanto, segundo a melhor doutring, se o casal
i@ estava separado de fato por tempo equivalente ou
superior ao necessdrio para pleitear a separacdo judi-
cial, a higidez da sociedade conjugal apresenta-se &
abalada & época do sinistro, fazendo com que o cénjuge
perca o direito de receber a metade do capital devido.

Este é o entendimento que, a meu ver, melhor se
ajusta ao principio que veda o enriquecimento sem
causa daquele que & época do evento ndo mais reunia
o status de consorte. Com efeito, dado que aos cénjuges
¢ permitido proceder & separacéo judicial com base no
rompimento fatico da uniéo durante determinado tempo,
conforme dispde o § 1° do art. 1.572 do Cédigo Civil de
2002, e, se isso atesta o desgaste do préprio vinculo
econdémico, nada mais légico do que atribuir a esse afas-
tamento o poder de bloquear ao consorte o acesso &
vantagem pecunidria consubstanciada no seguro.

Ademais, soma-se a isso o fato de haver unido
estavel devidamente reconhecida por sentenca entre o de
cujus e a ora apelante. Apds a comprovagdo da
condicdo de companheira, esta passa a ter garantidos
por lei e pela Constituicdo da RepUblica alguns dos direi-
tos que seriam inerentes & esposa, dentre eles o direito
ao recebimento & metade do seguro de vida.

A propésito, a licdo de Caio Mdrio da Silva Pereira
(Instituicoes de direito civil. 11. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2004, v. 3, p. 465):

Néo se confunde o seguro de vida ou de acidentes pessoais
para o caso de morte, que é soma devida por ferceiro (se-
gurador), sub conditione da morte do estipulante, com a he-
ranga que pressupde a existéncia do bem no patriménio do
de cujus, e sua transmiss@o ao sucessor, por causa da morte.
Por isto mesmo, a soma néo estd sujeita as dividas do segu-
rado, nem suporta o imposto de transmissdo mortis causa.
Néo deve, igualmente, levar-se & colagéo, se o beneficiado
for herdeiro necessdrio, nem se computa na meacédo do con-
juge supérstite (Coédigo Civil, art. 794). Néo pode ser insti-
tufdo em favor do cimplice do cénjuge adiltero, mas a lei o
admite expressamente em favor do companheiro, se ao tem-
po do contrato o segurado era separado judicialmente ou se
i&@ se encontrava separado de fato do cénjuge.

A condicdo de convivente da companheira legiti-
ma, portanto, a sua qualidade de beneficidria do faleci-
do para fins de recebimento do seguro.

Nesse sentido, a jurisprudéncia deste Tribunal:

Cobranga. Seguro de vida. Unido estével. Legitimidade ativa
da companheira. Indenizacdo devida. - Comprovada a qua-
lidade de companheira do falecido, tem a apelante garanti-
dos pela lei e pela Constituicdo os mesmos direitos que se-
riam inerentes & esposa, tendo legitimidade para pleitear a
indenizacdo do seguro de vida. Com efeito, da andlise do
conteddo probatério, pode-se afirmar que hd nos autos
comprovagdo categérica que produz convencimento
inequivoco da qualidade de companheira ostentada, sendo
ndo sé os documentos suficientes para tal desiderato, como
também o depoimento das testemunhas arroladas. Como



alhures dito, comprovada a condicdo de convivente com o
falecido, a apelante tem garantidos pela lei e pela Constitui-
c6o os mesmos direitos que seriam inerenfes & esposa.
Assim, tenho que a autora preenche fodos os requisitos le-
gais para que seja reconhecida como beneficidria do seguro
de vida (TIMG, Apelacdo n° 1.0027.04.040047-8/001,
Desembargador Relator Unias Silva, j. em 08.08.2006).

Lado outro, o ndo-reconhecimento dessa legitimi-
dade seria o mesmo que negar eficdcia a uma sentenca
proferida em conformidade com o devido processo legal
e, como medida de conseqiéncia, corresponde a ameaca
& seguranca juridica, objetivo maior da Ciéncia do Direito.

No campo processual, ressalta-se que a extensdo
do recurso de apelacdo é limitada pelo pedido do recor-
rente, balizando a Turma Julgadora o que lhe foi devolvi-
do nas razdes de apelacdo. Merece destaque o seguinte
pedido formulado pela apelante & f. 226: “Assim, deve o
valor de 50% (cingienta por cento) da indenizacéo se-
curitaria ser dividido em igualdade de condicées entre a
apelante e a Sr.¢ S.C.O.".

Penso que a ora apelante poderia até mesmo ter
pleiteado, nas circunsténcias, a integralidade da inde-
nizacdo; todavia, assim néo o fez, reclamando apenas a
metade desse valor.

Por essas razdes, dou provimento ao recurso, a fim
de reformar parcialmente a r. sentenca de 1° grau para
determinar que o direito a 50% do seguro de vida deixado
por C.FO. seja rateado igualmente entre NA.L. e S.C.O.

DES. DUARTE DE PAULA - De acordo.

Sumula - DERAM PROVIMENTO.
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