Inventério - Regime de bens - Comunhéao universal -
Comunicabilidade dos bens - Separacéo de fato -
Ruptura da vida em comum - Bens adquiridos
posteriormente - Incomunicabilidade - Agao
judicial - Indenizagao - Ajuizamento na consténcia
do casamento - Direito a meacéo

Ementa: Apelacao civel. Inventdrio. Regime de comunhao
universal de bens. Comunicabilidade dos bens. Separacéo

de fato. Ruptura da vida em comum. Incomunicabilidade
dos bens adquiridos posteriormente. Indenizagéo prove-
niente de acdo judicial intentada ainda na consténcia do
casamento. Direito & meagdo.

- Nos termos do art. 1.667 do Cédigo Civil, no regime
da comunhéo universal de bens, comunicam-se indistin-
tamente todos os bens méveis e iméveis que cada um
dos cénjuges traz individualmente para o casamento,
bem como aqueles adquiridos na consténcia do casa-
mento, constituindo um acervo pofrimoniol comum,
sendo cada cénjuge meeiro em todos os bens do casal.

- Com a dissolucéo da sociedade conjugal e a liqui-
dagdéo da comunhéo, da-se a partilha e a atribuicdo a
cada cénjuge do bem ou dos bens que comportam na
sua meacdo.

- A separacdo de fato causa a ruptura da vida em
comum do casal, ndo podendo os bens adquiridos apds
a separacdo estar sujeitos & meagdo.

- Assim, a verba recebida por um dos cénjuges a titulo
de indenizacéo por danos morais, oriunda de acéo judi-
cial ajuizada anteriormente & separacdo do casal, ou
seja, proveniente de direitos adquiridos durante a cons-
tdncia do casamento, estd sujeita & meagdo.

APELACAO CIVEL N° 1.0027.06.097394-1/001 - Co-
marca de Betim - Apelante: E.M.R.V. - Apelada: H.G.B.S.
- Relator: DES. DARCIO LOPARDI MENDES

Acérdao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 4° Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigrdficas, & unanimi-
dade de votos, EM NEGAR PROVIMENTO.

Belo Horizonte, 12 de junho de 2008. - Dércio
Lopardi Mendes - Relator.

Notas taquigréficas

Proferiu sustentacdo oral, pela apelante, a Dr.°
Carolina Eilzabeth Venancio.

DES. DARCIO LOPARDI MENDES - Trata-se de
recurso de apelacéo interposto por E.M.R.V. contra a .
sentenca proferida pela MM. Juiza de Direito da 5° Vara
Civel da Comarca Betim/MG, nos autos da acdo
declaratéria incidental que move em desfavor de H.G.B.S.

A autora ajuizou a presente ag@o com a finalidade
de excluir a requerida da partilha sobre as verbas in-
denizatérias recebidas pelo de cujus apés seu falecimento,
bem como colacionar aos autos o imével adquirido pelo
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casal somente em nome dos filhos da requerida com o
falecido, que, na época, eram menores e que foi omiti-
do pela requerida.

A ilustre Magistrada sentenciante julgou parcial-
mente procedente o pedido apenas para determinar que
fosse trazido & colacdo o montante recebido em razéo
da desapropriacdo do imével situado na Av. M.C., no
Bairro T.C., que foi objeto de desapropriacdo amigdével
em 15.04.2003, pelo valor de R$ 125.815,93, para
integrar o acervo patrimonial do inventério, com a res-
salva de que 50% do mencionado valor corresponde &
meacdo da requerida.

Em suas razdes recursais de f. 213/236, a apelante
assevera, em sintese, que a longa e ininterrupta sepa-
racdo de fato do casal ocasiona a ruptura do regime de
bens e que, tratando-se de verba com natureza de frutos
civis, essa ndo se comunica. Assevera que a indenizacéo
por danos morais e patrimoniais é personalissima, per-
tencendo Unica e exclusivamente ao patriménio do ftitu-
lar, no caso, o de cujus. Acrescenta, dessa forma, que a
recorrida ndo possui qualquer direito sobre a verba inde-
nizatéria recebida pelo de cujus apds seu falecimento,
sendo que a mesma ainda confessou, em ata de audién-
cia, que estava separada de fato desde 1992, de forma
ininferrupta e definitiva.

Contra-razées as f. 239/245 pela manutengéo da
sentenca.

Preparo recursal & f. 237.

Conheco do recurso, visto que reunidos os pressu-
postos legais para a sua admissibilidade.

Extrai-se dos autos que H.G.B.S. e D.R.S., 4 faleci-
do, se casaram em 05.12.1960 sob o regime da comu-
nhéo universal de bens, conforme certiddo de f. 06 dos
autos de inventdrio.

Em suma, a controvérsia dos autos reside em se
estabelecer se a apelada tem ou néo direito & meacdo das
verbas indenizatérias adquiridas pelo de cujus apds seu
falecimento, decorrente de acdo judicial ajuizada no ano
de 1985, ou seja, antes da separacéo de fato do casal.

De acordo com o art. 1.667, “o regime de co-
munhdo universal importa a comunicacdo de todos os
bens presentes e futuros dos cénjuges e suas dividas pas-
sivas, com as excecdes dos artigos seguintes”.

Em comentdrio ao art. 1.667, ensina Fabricio
Zamprogna Matiello:

Na comunhdo universal, os bens que integram o patri-
ménio individual dos cénjuges na data do casamento pas-
sam a constituir um sé acervo, cuja titularidade cabe ao
casal. Também os itens adquiridos apés a celebragdo
comunicam-se instantaneamente, juntando-se ao conteddo
ia existente. A cada cénjuge assegura-se metade do con-
junto, que permanece indiviso e considerado em fracdo
ideal até o momento da dissolucdo da sociedade. Portanto,
ndo se pode afirmar de anteméo que este ou aquele bem
do acervo co-mum pertence ao marido ou & mulher, pois
somente depois de rompido o liame societdrio e apurada a
participacéo concreta dos consortes na partilha é que o
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dominio das coisas singularizadas serd transmitido (Cédigo
Civil comentado. 2. ed. LTR, p. 1.091).

Assim, no regime da comunhdo universal de bens,
comunicam-se indistintamente todos os bens méveis e
imoveis que cada um dos cdnjuges traz individualmente
para o casamento, bem como aqueles adquiridos na
consténcia do casamento, constituindo um acervo patri-
monial comum, sendo cada cénjuge meeiro em todos os
bens do casal.

Com a dissolucdo da sociedade conjugal e a liqui-
dacdo da comunhéo, dd-se a partilha e a atribuicdo a
cada cénjuge do bem ou dos bens que comportam na
sua meagdo.

Como demonstrado nos autos e destacado pela
prépria requerida em seu depoimento pessoal, o casal jé
se encontra separado de fato desde 1992, ano em que
o falecido deixou o lar e foi morar com seu filho.

Nessa monta, destaque-se que, com a separacdo
de fato, o vinculo do casal interrompe; e, em consonén-
cia com a jurisprudéncia pétria, tenho que devem os
bens adquiridos nesse perfodo ser excluidos da partilha.

Ora, com a separacdo de fato, cessa a comunhéo
existente entre os esposos, ndo havendo que se falar em
direito & meacdo de bens caso adquiridos posteriormente.

Assim, a cénjuge-virago separada de fato do mari-
do hé& muitos anos néo faz jus aos bens por ele adquiridos
posteriormente a tal afastamento, ainda que néo desfeitos,
oficialmente, os lacos mediante separacéo judicial.

Nesse sentido, |4 se posicionou o colendo Superior
Tribunal de Justica:

Casamento (efeitos juridicos). Separacgo de fato (5 anos).
Divércio direto. Partilha (bem adquirido apés a separagdo). -
Em tal caso, tratando-se de aquisicdo apds a separacdo de
fato, & conta de um sé dos cdnjuges, que tinha vida em
comum com outra mulher, o bem adquirido ndo se comunica
ao outro cénjuge, ainda quando se trate de casamento sob o
regime da comunh@o universal. Precedentes do STJ: por todos,
o REsp n® 140.649, DJ de 15.12.1997. Recurso especial ndo
conhecido (REsp n® 67.678/RS - Terceira Turma - Rel. Ministro
Nilson Naves - j. em 19.11.1999 - RSTJ 142/220).

Portanto, tenho que, com a ruptura da vida em
comum do casal, que ocorre com a sua separacéo de
fato, finda, também, a existéncia do patriménio comum,
ndo tendo a consorte direito aos bens adquiridos pelo
falecido apds a separacédo de fato.

Contudo, esse ndo é o caso dos autos.

Tem-se que o falecido possuia uma aeronave, que
era utilizada para prestar servicos de transporte de car-
gas, sendo que, em 3 de marco de 1980, por engano,
acabou sendo preso e tendo seu aviGo apreendido no
aeroporto de Jundiaf, em S&o Paulo.

Ocorre que, depois de evidenciado o equivoco, o
de cujus teve seu avido restituido, vindo a ingressar em
juizo contra a Unido Federal e a Infraero no ano de
1985, ou seja, quando ainda se encontrava casado com
a inventariante, ora requerida.



A acdo contra a Infraero transitou em julgado, sendo
que s6 apds seu falecimento a demandada depositou o
valor devido, do qual 50% restou retido pela inventariante.
J& a acdo de indenizacéo pleiteada em desfavor da Unido
Federal, apesar de 4 transitada em julgado, ainda aguar-
da o pagamento através de precatério.

Ora, tenho que a verba recebida a titulo de in-
denizacdo por danos morais e lucros cessantes diz
respeito a direitos adquiridos durante o tempo de casa-
mento entre o falecido e a requerida, portanto sujeito &
meacdo em favor desta Ultima, com fulcro no regime de
bens adotado pelo casal, o da comunhéo universal.

Ademais, atento ao que determina o art. 1.668 do
Cédigo Civil de 2002, tenho que a verba indenizatéria
refida pela inventariante n&o se enquadra em nenhuma
das hipéteses excepcionais de bens a serem excluidos da
comunhdo.

Assim, a meu ver, bem andou o ilustre Magistrado
primevo em sua decisdo, ao entender que a requerida
faz mesmo jus & meacdo do valor recebido a fitulo de
indenizacdo pelo cénjuge falecido quando da separacao
de fato do casal, conforme se depreende da f. 209:

Assim, ndo hd como deixar de reconhecer o direito da
requerida & meagdo da indenizacdo recebida pelo de cujus
em agdo judicial, repita-se, ajuizada durante a vida em
comum e referentes a fatos ocorridos antes da cessacdo da
sociedade conjugal pela separacéo de fato, bem como a
bem adquirido antes da separagao.

Ante o exposto, pelas razées acima trazidas, nego
provimento ao recurso, mantendo na integra a decisGo
recorrida.

Custas recursais, ex lege.

DES. ALMEIDA MELO - De acordo.
DES. CELIO CESAR PADUANI - De acordo.
Sumula - NEGARAM PROVIMENTO.
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