Alvaré judicial - Contenciosidade - Jurisdigao
voluntéria - Inadequacéo - Interesse processual -
Auséncia - Caréncia da agéo

Ementa: Alvard judicial. Contenciosidade. Inadequacéo
da via eleita. Auséncia de interesse processual.

- Caracterizado o conflito de interesses em pedido
auténomo de alvard judicial, resta obstada a via da juris-
dic@o voluntdria, que s6 se adapta & solucdo de ques-
tdes em que ausente a contenciosidade.

- A inadequacéo da via eleita acarreta deficit de pressu-
posto elementar do processo e a prépria caréncia da
acdo.

Acolhida preliminar suscitada de oficio.

APELACAO CIVEL N° 1.0027.06.096673-9/001 - Co-
marca de Betim - Apelante: N.G.O. - Apelados: T.R.S.O.

e outro, representado por sua mde R.R.S. - Relator: DES.
FERNANDO BOTELHO

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 8% Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da ata
dos julgamentos e das notas taquigréficas, & unanimi-
dade de votos, EM ANULAR A SENTENCA DE OFICIO E
EXTINGUIR O PROCESSO.

Belo Horizonte, 8 de maio de 2008. - Fernando
Botelho - Relator.

Notas taquigréficas

DES. FERNANDO BOTELHO - Relatério. Trata-se
de recurso de apelagéo interposto por N.G.O. contra
sentenca proferida pelo MM. Juiz de Direito da 4° Vara
Civel da Comarca de Betim, nos autos de pedido de
“alvard judicial”, acionado por TR.S.O. e RR.O,,
menores, representados pela mae R.R.S.
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No decisum de f. 26, o d. Sentenciante, apés oiti-
va do MP, deferiu o pedido de expedicéo de alvard para
o levantamento de 30% (trinta por cento) do valor depo-
sitado ao apelante, a fitulo de FGTS, na Caixa Econé-
mica Federal.

Em suas razdes recursais de f. 28/32, o apelante
argui preliminar de nulidade do processo por ofensa ao
principio da ampla defesa. No mérito, sustenta que a sua
obrigacdo alimentar é de 30% (trinta por cento) dos rendi-
mentos liquidos auferidos mensalmente, no que néo se
inclui o FGTS, que representa parcela de natureza inde-
nizatéria.

Pede a reforma da sentenca e a gratuidade de
justica.

Intimados, os apelados apresentaram as contra-ra-
z6es de f. 42/45, pugnando pela manutencdo da senfenca.

Realizada a audiéncia de conciliacdo aos 24.09. 2007,
esta restou infrutifera.

A d. Procuradoria-Geral de Justica emitiu parecer,
pelas razées expostas as f. 61/65, batendo-se pelo provi-
mento parcial do recurso - para o fito de concesséo de
justica gratuita ao apelante.

Juizo de admissibilidade.

O apelante ndo compds pdlo ativo da presente
relacdo processual.

Todavia, por forca do art. 499, caput, do CPC - “O
recurso pode ser inferposto pela parte vencida, pelo ter-
ceiro prejudicado e pelo Ministério Publico”-, avia o pre-
sente recurso e pugna pela gratuidade de justica.

E cedico que a doutrina e a jurisprudéncia péria
conceituam o beneficio da gratuidade de justica como
instituto de direito pré-processual, que constitui dispensa
proviséria de despesas do curso de uma relacao juridica
processual.

O art. 4° da Lei n® 1.060/50 determina que, para
a concess@o do beneficio & pessoa fisica, basta a decla-
racdo, levada a efeito pela prépria parte ou por seu
procurador, de que ndo possui condicdes de arcar com
custas e despesas processuais sem prejuizo préprio ou de
sua familia.

Nesse sentido a jurisprudéncia:

Ementa: Processual civil. Execucdo. Pedido de assisténcia
judicidria gratuita. Declaragdo de hipossuficiéncia. Suficién-
cia. Recurso provido.

1 - Consoante entendimento jurisprudencial, a simples afir-
macéo da necessidade da justica gratuita, nos termos do art.
4° da Lei n® 1.060/50, é suficiente para o deferimento do
beneficio da assisténcia judicidria gratuita.

2 - Recurso provido para conceder aos recorrentes, nos
autos da execucgdo, os beneficios da assisténcia judicidria
gratuita (STJ - REsp n® 721959/SP - 4° T. - Rel. Min. Jorge
Scartezzini - j. em 03.04.2006).

Ementa: Justica gratuita. Necessidade. Conceito relativo.
Médico. Prova de suficiéncia para as despesas do processo.



Onus de quem impugna. Embargos declaratérios. Inexisténcia
de vicios. PretensGo modificativa. Impossibilidade. Recurso
improvido.

- Os embargos declaratérios, a pretexto de esclarecer ou
completar o julgado, ndo t&m por objetivo renovar a dis-
cuss@o, corrigir ou emendar os fundamentos da decisdo.

- A justica gratuita é beneficio ao qual faz jus quem néo tem
condicdes de arcar com as despesas de um processo sem
prejuizo de seu préprio sustento e de sua familia - inteligén-
cia do art. 5°, LXXIV, da CF, c/c o art. 2°, pardgrafo Unico,
da Lei n°® 1.060/50.

- A necessidade para os fins de concesséo de justica gratui-
ta é conceito relativo e que deve considerar néo s6 a renda
de quem a pleiteia, mas também suas despesas e o valor das
custas do processo. Mesmo que o beneficiario da justica gra-
tuita seja médico, proprietario de imével e trabalhe em hos-
pitais, incumbe aquele que impugna o beneficio & prova de
que tal fato é suficiente para demonstrar que o mesmo pode
suportar, no momento, as despesas daquele processo, con-
siderando também as despesas do beneficidrio e principal-
mente o valor a ser pago pelas custas no processo (TIMG -
Apelacdo Civel n° 1.0024.06.062970-6/001 - Relator
Desembargador SebastiGo Pereira de Souza - j. em

14.07.2007).

In casu, a afirmacdo textual de pobreza, declarada
sob as penas da lei, foi colacionada & f. 40.

Sendo desnecessdria prova pré-constituida e com-
provacdo da situacdo econdmica do requerente, que ale-
ga estar desempregado, defiro a gratuidade pretendida.

Assim, e porque presentes os pressupostos de
admissibilidade, conheco do apelo.

Preliminar - caréncia da acéo.

Os autores pugnam por expedicdo de alvard
judicial para o levantamento de determinada quantia
(R$ 5.000,00) retida na Caixa Econdmica Federal.

O importe teria sido ali depositado em razéo de
rescisGo do contrato de trabalho do ora apelante, que,
por sua vez, se acha obrigado a pensionamento alimen-
ticio dos mesmos autores, dos quais é pai.

Inconformado, o apelante sustenta que nédo hd
direito a assegurar aos autores na espécie, pois a impor-
tancia submetida ao depdsito, alvo do petitum, ndo per-
tenceria aqueles, mas, com exclusividade, a ele apenas,
visto que resultante de FGTS, conseqientemente, de in-
denizacdo por dispensa laboral, que terd de ser integra-
da a seu exclusivo patriménio, intangivel, por conse-
qUéncia, ao pensionamento alimentar.

Esses os limites da controvérsia ensejadora do re-
curso a esta Instdncia.

A douta Procuradoria-Geral de Justica, no parecer
de f. 61/65, embora aponte a inadequacdo da via eleita
na inicial, opina pela manutencdo da sentenca recorrida,
tendo em vista o cardter alimentar da verba que estd
sendo executada em autos apartados.

Analisados os autos, tenho que o apelante é pai
dos apelados e, no Processo n® 0027.02.8478-9, firmou
acordo judicial para o pagamento de 30% (trinta por
cento) de seus rendimentos liquidos a fitulo de pensdo
alimenticia (f. 34).

Apds rescisGo de contrato de trabalho firmado
com entidade denominada Posto Bandeirantes Ltda.,
em 11.06.2006, f. 36, obteve o apelante autorizacao
para o levantamento do FGTS.

Obijetivando receber a parcela alimentar, os apela-
dos pleitearam, entdo, a expedicdo do presente alvard
judicial, como acéo nova e autbnoma.

O pedido autbnomo de alvard judicial convoca a
jurisdicdo voluntéria, que, por sua vez, ndo comporta
discussées amplas, em face da auséncia, nela, de lide
a dirimir.

Predomina, no espectro de atuagdo da voluntéria
jurisdicdo, devido ao exame de pedido de alvard, o
cardter administrativo da funcéo jurisdicional, consoante
leciona Humberto Theodoro Junior:

Trata-se da chamada jurisdicdo voluntdria, em que o juiz
apenas realiza gestdo pUblica em torno de interesses priva-
dos, como se d& nas nomeacées de tutores, nas alienacdes
de bens de incapazes, na extingdo do usufruto e do fi-
deicomisso, etc.

Aqui ndo hé lide nem partes, mas apenas um negécio juridi-
co processual, envolvendo o juiz e os interessados.

N&o se apresenta como ato substitutivo da vontade das
partes, para fazer atuar concretamente a vontade da lei
(como se dé& na jurisdicdo contenciosa). O cardter predomi-
nante é de atividade negocial, em que a interferéncia do juiz
¢ de natureza constitutiva ou integrativa, com o obijetivo de
tornar eficaz o negécio desejado pelos interessados.

A funcéo do juiz é, portanto, equivalente ou assemelhada &
do Tabelido, ou seja, a eficdcia do negécio juridico depende
da intervencdo publica do magistrado (Curso de direito
processual civil, p. 37).

Para Maria Helena Diniz:

[...] € uma ordem escrita emanada pelo magistrado em favor
de alguém, reconhecendo, autorizando ou determinando
certos atos ou direitos (Diciondrio juridico, p.183, v. 1).

Na licdo de Vera Licia Feil Ponciano:

[...] esta também é conhecida como ‘administracdo publica
dos interesses privados’, na qual ndo se exerce uma juris-
dicdo propriamente dita, uma vez que o juiz ndo aplica o
direito, substituindo a vontade das partes (Manual de proces-
so civil para a 19 insténcia, p. 71).

Disso decorre flagrante conseqiiéncia, no caso pre-
sente, de que o acordo judicialmente celebrado e homo-
logado de penséo alimenticia ndo se mostra apto a moti-
var pleito autébnomo de alvard.

Homologada por sentenca terminativa - que pde
fim & relacdo processual primdria (acéo de alimentos),
na qual fixado o conhecimento da causa alimenticia (f.
34) -, a composicdo que arbitra o an et quantum debea-
tur a cargo do alimentante, além de comportar execucéo
especifica na forma da lei (arts. 732 e 733 do CPC), néo
permite seja o seu cumprimento desatado do juizo de
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origem, visto que constitui esséncia ou nicleo material
essencial da prépria res judicata ali consolidada (art.
575, I, do CPC).

Desse modo, incidentes da execucdo daquele titulo
- como o cumprimento de percentuais arbitrados, frente
a haveres presentes e futuros do devedor - ndo podem
editar direito autdbnomo ou sujeitd-lo a novo conheci-
mento ou a autbnoma jurisdi¢éo, especialmente porque,
para tal, h& que se observar a contraditéria oportunidade
aos envolvidos nos pélos primitivos da demanda alimen-
tar e, ainda, o fato de que o titulo judicial expedido inibe
e blinda, por si, debates novos de conhecimento das
razées e fundamentos que o tenham autorizado.

Néo se pode, pois, submeter fracdo integrante do
direito desatado em acéo de alimentos a jurisdicdo vo-
luntdria nova.

O 6bbice deriva também do fato de que o pedido
auténomo de alvard - como auténoma insténcia jurisdi-
cional voluntéria, na qual presente limitado conhecimen-
to (de cardter meramente administrativo) - ndo oferta
contenciosidade ou campo isolado para assegurar dis-
cussdes ou dilacdes probatérias.

A jurisdig@o voluntéria distingue-se da contenciosa,
porque, naquela, ndo hé conflito de interesses; nesta,
sim, presente a possibilidade de lide, a obrigar o desen-
volvimento do devido processo com a observancia dos
principios da ampla defesa e do contraditério.

Oportuno citar as licées de Edson Prata:

Pretensdo é a existéncia da subordinacdo de um interesse
alheio a um inferesse préprio, escreve Carnelutti. Tanto é
pretensdo a fundada como a infundada, assim como pode
haver pretenséo sem direito e direito sem pretens@o. Para o
mestre italiano, o conflito de interesses se converte em litigio
em virtude de uma atividade especifica das partes, em que
uma delas PRETENDE, enquanto a outra RESISTE & preten-
sGo. Assim, pretens@o, em |inguogem estritamente técnica, é
instituto dos compartimentos da jurisdigéo contenciosa, onde
se pede alguma coisa contra ou em favor de alguém, ndo
ingressando na jurisdig@o voluntdria, porque nesta ndo exis-
tem partes nem dois interesses opostos, de uma pessoa con-
tra outra ou em face de outra, mas um desejo de que a ativi-
dade do juiz seja utilizada simplesmente para dar forca, au-
tenticidade, ou eficdcia a um ato ou diligéncia processual
mediante a observancia de um direito (Jurisdi¢Go voluntdria,
0. 225).

Justamente por ser a jurisdicdo voluntaria “ativi-
dade administrativa do Poder Judicidrio destinada a tute-
lar direitos individuais em determinados negécios juridi-
cos, segundo previsdo taxativa da lei”, ao juiz é dada,
em seu @dmbito, maior liberdade deciséria, em busca de
solucdo amparada em eqiidade, liberta de legalidade
estrita (art. 1.109/CPC), o que afasta de seu &mbito
dirimir direitos controvertidos, sujeitos, por esséncia, &
afericdo contenciosa e ao esgotamento de oportunidade
contraditéria plena.
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No caso em apreco, a narrativa da inicial sugere a
existéncia de valores depositados em favor, nominal, do
apelante, mas que poderdo, eventualmente, ser convola-
dos em prerrogativa patrimonial dos postulantes/menores,
em face do crédito alimentar judicial de que sao fitulares.

E, sobre isso - aliés, exatamente sobre isso - con-
tendem, acidamente, as partes, contenda que motiva,
inclusive, o pleito recursal de reforma.

O apelante, pai dos menores/autores, ndo concor-
da com o desconto alimenticio diretamente sobre a par-
cela de FGTS, de natureza indenizatéria.

Dessa forma, hd nitido conflito de interesses entre
as partes, o que desautoriza a utilizacdo do procedimen-
to de jurisdicdo voluntdria, por alvard judicial, que “tem
limite e jamais pode ser tido como remédio para todos
os males” (RT 639/60-61, 1989).

Acresca-se, ainda, ao ébice o fato, insista-se, de
ter sido a obligatio alimenticia inserida em sentenca tran-
sitada em julgado (f. 34), cuja execucdo especifica exige
e ndo dispensa solucdo contraditéria, na forma da lei,
perante o jufzo de origem da formacao do titulo.

Sendo assim, e maxima venia ao douto entendi-
mento ministerial - que considera possivel a aplicacéo, in
casu, da fungibilidade procedimental para a quitacéo
das controversas parcelas alimenticias em atraso no Gm-
bito deste (im)préprio procedimento ndo contencioso, ao
argumento de que “a fome n&o pode esperar” (f. 64) -,
tenho que peca por error in procedendo a escolha da
inst@ncia presente como via de solucdo do tema.

Sendo cabivel para a solucéo de questdes singelas,
sem ofensa aos principios que norteiam o direito proces-
sual, o alvard judicial ndo constitui sede para a solucéo
de conflitos tais.

Se existem parcelas alimenticias em atraso, o que
ndo restou comprovado neste feito, a lei assegura aos
credores/alimentandos, insista-se, diversa via, qual da
insténcia nos préprios autos do processo de execucdo no
juizo de origem (f. 54).

Portanto, resta evidenciada flagrante inadequacéo
da via eleita para a solugdo do direito (art. 295, V, do
CPC), a determinar indeferimento da inicial, o que, néo
tendo ocorrido, recomenda, agora, a extincdo do proces-
s0, por auséncia de pressuposto de sua valida constituicdo
(adequacdo do procedimento & natureza do direito - art.
267, V), e, ainda, por auséncia de interesse de agir quan-
to ao pleito autbnomo de alvard (art. 267, VI, do CPC).

Acerca do tema, ensina Nelson Nery Junior:

Existe inferesse processual quando a parte tem necessidade
de ir a juizo para alcangar a tutela pretendida, e, ainda,
quando essa tutela jurisdicional pode trazer-lhe alguma utili-
dade do ponto de vista prdtico. Verifica-se o interesse proces-
sual quando o direito tiver sido ameagado ou efetivamente
violado (v.g., pelo inadimplemento da prestag@o e resisténcia
do réu & pretensdo do autor). De outra parte, o autor moven-
do a acdo errada ou utilizando-se do procedimento incorre-
to, o provimento jurisdicional ndo lhe serd Util, razdo pela



qual a inadequacéo procedimental acarreta a inexisténcia de
interesse processual (Cédigo de Processo Civil e legislagdo
extravagante, p. 629).

Posicionamento semelhante é esposado por
Alexandre Freitas Cédmara:

Néo basta, porém, que a ida a juizo seja necessdria para que
o interesse de agir esteja presente. E mister, ainda, que haja o
interesse - adequacdo -, ou seja, é preciso que o demandante
tenha ido a juizo em busca do provimento adequado para a
tutela da posicdo juridica de vantagem narrada por ele na
petigdo inicial, valendo-se da via processual adequada.

[.]

Assim sendo, terd interesse de agir aquele que apresentar
necessidade da tutela jurisdicional, tendo pleiteado um
provimento que se revele adequado para a tutela da posicéo
juridica de vantagem afirmada na demanda (Licées de direi-
fo processual civil, p. 124-125).

Insustentével, pois, a decisdo guerreada.

Nesses termos, suscito, de oficio, preliminar de
caréncia da acdo e de causa de extincdo do processo
por deficit de adequacdo do procedimento & causa,
acolhendo-a, para extinguir o processo sem enfrenta-
mento do mérito.

Concluséo.

Mercé de tais alinhamentos, defiro a gratuidade de
justica ao apelante e suscito, de oficio, preliminar de
caréncia da acéo, por falta de interesse processual e de
auséncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvi-
mento vélido do processo, nos termos do art. 267, IV e
VI, do CPC. Acolhendo-a, anulo a sentenca de mérito e
julgo extinto o processo, sem enfrentamento do mérito,
prejudicado o recurso de apelagéo.

Custas, pelos apelados, suspensa a exigibilidade de
pagamento, nos termos do art. 12 da Lei n® 1.060/50.

E como voto.

Votaram de acordo com o Relator os DESEMBAR-
GADORES FERNANDO BRAULIO e TERESA CRISTINA
DA CUNHA PEIXOTO.

Sumula - DE OFICIO, ANULARAM A SENTENGCA E
EXTINGUIRAM O PROCESSO.
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