Acéo de Cobranga - Adicional de Insalubridade -
Servidor Publico - Municipio - Competéncia
Legislativa - Atividade Insalubre - Prova -
Obrigagao de Pagar - Corregdo Monetaria -
Termo Inicial - Fixagao

Ementa: Cobranca. Servidor publico municipal.
Adicional de insalubridade. Legislacdo municipal. Prova
conclusiva. Prestacdo de servico em local insalubre.
Pagamento devido. Correcdo monetdria. Inicio da
incidéncia desde o vencimento da prestacdo.

- A Emenda Constitucional n® 19/1998, que deu nova
redag@o ao § 3° do art. 39 da Constituicdo Federal, néo
retirou dos municipios a competéncia para legislar a
respeito do regime juridico dos seus servidores, nela
compreendida a de instituir adicional aqueles que
exercem atividades nocivas & satde.

- Se comprovado que o servidor pUblico exerceu ativi-
dade em local nocivo & sua satde, tem este direito & per-
cepcdo do adicional de insalubridade na forma da lei
municipal que regula a matéria.

- Comprovada a prestacdo de servico em local insalu-
bre, devido o respectivo adicional.

- Tratando-se de divida de cardéter alimentar - adicional
de insalubridade -, é devida a correcéo monetdria desde
a data em que o beneficio deveria ter sido pago, e néo
a partir do ajuizamento da agéo.

APELAGAO CIVEL N° 1.0407.03.002478-7/001 - Comarca
de Mateus Leme - Apelante: Municipio de Juatuba -
Apelantes adesivos: Geraldo Magela da Silva e outros -

Apelados: Municipio de Juatuba, Geraldo Magela da Silva
e outros - Relator: Des. MAURICIO BARROS

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 6° Cadmara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incor-
porando neste o relatério de fls., na conformidade da
ata dos julgamentos e das notas taquigréficas, & una-
nimidade de votos, EM NEGAR PROVIMENTO AO RECUR-
SO PRINCIPAL E DAR PROVIMENTO AO RECURSO ADESIVO.

Belo Horizonte, 25 de setembro de 2007. -
Mauricio Barros - Relator.

Notas taquigrdficas

O Sr. Des. Mauricio Barros - Geraldo Magela da
Silva e outros (apelantes adesivos) ajuizaram a presente

ag@o de cobranca conira o Municipio de Juatuba (apelante
principal), alegando, em breve sintese, que, sendo servi-
dores efetivos do réu, vinham exercendo o cargo de aju-
dante de obras, entretanto prestavam servi-cos de limpeza
urbana. Alegaram que os locais em que trabalhavam eram
insalubres, além de manusearem substéncias nocivas &
satde, entretanto nunca receberam o respectivo adicional
de insalubridade no grau méximo, conforme previsto na Lei
Complementar Municipal n® 2/1993. Em razdo disso, pre-
tenderam o recebimento do adicional de insalubridade.

O MM. Juiz de primeiro grau julgou procedente o
pedido, para condenar o Municipio de Juatuba, respeita-
da a prescricéo qiinqienal, ao pagamento do adicional
de insalubridade (periodo de dezembro de 1995 a de-
zembro de 2000), corrigido monetariamente e acres-
cido de juros de mora de 1% ao més, ambos a partir da
citagdo. Honordrios de R$ 1.000,00.

Recorreu o réu, insistindo em que os autores ndo
tém direito ao recebimento do adicional de insalubri-
dade, pois ndo se comprovou a insalubridade, e em que
ndo existe possibilidade de servidor puUblico receber tal
adicional (f. 463/467).

Igualmente, apelaram, de forma adesiva, os autores,
pretendendo que a correcdo monetdria incida a partir da
data em que o adicional deveria ter sido pago (f. 471/473).

Os apelos foram respondidos, em &bvia con-
trariedade (f. 474/477 e 481/483, respectivamente).

A hipétese dos autos, diante do valor aproximado
apurado na prépria sentenca, ndo comporta o reexame
necessdrio, nos exatos termos do art. 475, § 2°, do CPC.

A apelacéo principal:

Presentes os requisitos de sua admissibilidade, co-
nheco da apelagéo principal.

A questdo é singela e ndo envolve maiores dis-
cussdes, especialmente diante das conclusées periciais e da
previsGo em lei municipal do pagamento do referido adi-
cional de insalubridade aos servidores do Municipio réu.

De fato, ndo s6 a prova testemunhal, mas princi-
palmente a prova pericial produzida nos autos compro-
varam, de forma cristalina, que os autores laboraram em
condicées de insalubridade no grau maximo, fazendo jus
ao referido adicional no grau méximo (f. 105/107).

Por outro lado, a Lei Complementar Municipal n®
2/1993, em seu art. 83, |, prevé o direito ao recebimen-
to. Nesse particular, bem observou o douto Sentenciante
a inexisténcia de ébice ao recebimento do adicional.

A Emenda Constitucional n® 19/1998, que deu
nova redacdo ao § 3° do art. 39 da Constituigao
Federal, ndo retirou dos municipios a competéncia para
legislar a respeito do regime juridico dos seus servidores,
nela compreendida a de instituir adicional aqueles que
exercem atividades nocivas & satde.

Assim, se comprovado que o servidor pUblico exerceu
atividade em local e com substé@ncias nocivos & sua salde,
tem este direito & percepcdo do adicional de insalubridade
na forma da lei municipal que regula a matéria.

A mingua de outras consideracdes, desnecessdrias
no caso dos autos, nego provimento & apelagdo principal.
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Sem custas recursais, na forma da lei.

A apelacdo adesiva:

Presentes os requisitos de sua admissibilidade, co-
nheco do apelo adesivo.

Consoante reiteradas decisées do Superior Tribunal
de Justica, tratando-se de divida de cardter alimentar, é
devida a correcdo monetdria desde quando originado o
débito, e ndo apenas a partir do ajuizamento da acéo.

Pelo exposto, dou provimento & apelacéo adesiva,
para reformar em parte a sentenca e determinar que a
correcdo monetéria incida a partir da data em que cada
adicional deveria ter sido pago.

Sem custas, na forma da lei.

Votaram de acordo com o Relator os Desembar-

gadores Anténio Sérvulo e Edilson Fernandes.
Sumula - NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO
PRINCIPAL E DERAM PROVIMENTO AO RECURSO ADESIVO.
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