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Excecao de pré-executividade - Lei 11.232/2005
- Entrada em vigor - Compatibilidade - Decisao
interlocutdria - Auséncia de fundamentacéao

Ementa: Excecdo de pré-executividade. Entrada em vigor
da Lei 11.232/2005. Compatibilidade. Decisdo inter-
locutéria. Auséncia de fundamentacéo.

- A excecdo de pré-executividade se presta a discutir nu-
lidodes que impecam de pronto o prosseguimento da
execucdo, sendo compativel, inclusive, com o novo pro-
cedimento para cumprimento da sentenca trazido pela
Lei 11.232/2005.

- S@o nulas as decisées judiciais desprovidas de funda-
mentacdo.

AGRAVO N° 1.0433.06.193698-8/001 - Comarca de
Montes Claros - Agravante: Posto Novo Dia Lltda. -

Agravados: José Waleriano Domingues e sua mulher -
Relator: DES. FERNANDO CALDEIRA BRANT

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 11¢ Cadmara Civel
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos e das notas
taquigréficas, EM REJEITAR AS PRELIMINARES DA
AGRAVADA E DE OFICIO ANULAR A DECISAQ.



Belo Horizonte, 12 de dezembro de 2007. -
Fernando Caldeira Brant - Relator.

Notas taquigréficas

Assistiu ao julgamento pelo agravante o Dr. Mdrcio
Gabriel Diniz e pelo agravado o Dr. Fernando de
Magalhées Jonior.

DES. FERNANDO CALDEIRA BRANT - Sr. Presi-
dente, trata-se, também, de discussd@o acerca de excecdo
de pré-executividade e quero até, oportunamente, regis-
trar que, com a reforma recente do processo de exe-
cucdo, no que concerne, especificamente, & questdo da
execucdo de sentenca, h& uma corrente doutrindria,
recentissima, que vem defendendo a incompatibilidade,
a persisténcia da argiicdo da excecdo da pré-executivi-
dade em face da simplificacéo do rito da execugdo e da
amplitude que se deu & impugnacdo no curso da exe-
cugdo da sentenca.

Entretanto, ainda ndo me convenci, totalmente, dos
fundamentos dessa corrente doutrindria, até porque
podem ocorrer circunstancias que demandem o manejo
possivel dessa construcdo do instituto da excecéo da pré-
executividade, construcdo essa jurisprudencial, é ver-
dade, mas que, a meu sentir, ndo estd suplantada, inte-
gralmente, pela nova legislacdo sobre a execucao.

Com esse pequeno registro, que pego integrar o
meu voto, estou registrando ter recebido memoriais por
parte do agravante, os quais examinei com o devido
cuidado, estou rejeitando as preliminares suscitadas pela
parte agravada, que sdo de precluséo, auséncia de au-
tenticagd@o e habilitacdo de herdeiros.

Por outro lado, estou levantando preliminar de nu-
lidade por auséncia de fundamentag@o da decisGo.

A questdo é bastante complexa; entretanto, vislum-
bro a necessidade da fundamentacdo da decisdo de
primeiro grau, visto que, ndo costumeiramente, o juiz
deixou de fundamentar as razées pelas quais ele tomava
a decisdo naquele momento.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por
Posto Novo Dia Ltda. contra a r. decisdo do Juizo da 2°
Vara Civel da Comarca de Montes Claros, carreada & f.
150-TJ, proferida nos autos da execucdo de sentenca
promovida por José Waleriano Domingues, Valeriano
Goncalves Guimardes Domingues, Juliana Goncalves
Guimaraes Domingues e Rachel Gongalves Guimardes
Domingues, que indeferiu o pedido de f. 118/128 dos
autos origindrios (f. 138/148-TJ) por falta de amparo
legal, determinando a expedicdo de mandado de despe-
jo como determinado em decisdo anterior.

O agravante alega a impossibilidade juridica do
pedido de execucéo proviséria da sentenca que determi-
nou a desocupacdo do imével por improcedéncia da
acdo renovatéria de aluguel, nos termos do art. 74 da
Lei 8.245/91. Afirma que, segundo o que determina o
dispositivo legal supramencionado, a execucdo para a
desocupacdo do imével s6 poderia ter inicio apds o trén-
sito em julgado do acérdéo que julgou improcedente a
acdo renovatdria.

Argumenta que, & época da propositura da exe-
cugdo proviséria, o procurador da parte exeqiente ndo
estava munido de poderes de representacéo dos agrava-
dos, ressaltando que o mandato carreado aos autos 4 se
encontrava extinto, em decorréncia do falecimento da ou-
torgante, Sr.¢ Edelwys Gongalves Guimardes Domingues.

Sustenta que, em virtude do principio da instru-
mentalidade das formas e da fungibilidade recursal, a
excecdo de pré-executividade deve ser conhecida e apre-
ciada como impugnagdo ao cumprimento da sentenca
previsto no art. 475-L do CPC, pois o equivoco na
nomenclatura técnica utilizada néo afetou a finalidade
instrumental do ato praticado.

Aponta que as partes transacionaram e negocia-
ram a prorrogacdo do contrato de locacéo, que inde-
pende da presenca de advogado e de homologacdo
judicial para ser considerada vdlida, sendo que suas dis-
posicdes somente podem ser questionadas em procedi-
mento proéprio.

Documentos as f. 21/173, encontrando-se cépia
da deciséo agravada & f. 150-TJ. Preparo & f. 172-TJ.

Foi concedido efeito suspensivo ao recurso as f.
181/182, requisitando informagdes ao Prolator da
decisé@o e determinando a intimacdo da parte agravada.

Oficio remetido pelo Juizo de primeiro grau & f.
188-TJ, informando que foi cumprido o disposto no art.
526 do CPC e que a decisdo foi mantida, apontando
que o pedido do agravante, bem como o recurso ora
analisado s@o meramente protelatérios.

Contraminuta as f. 195/203-TJ, alegando, prelimi-
narmente, a auséncia dos nomes dos herdeiros, devida-
mente habilitados, no pélo passivo deste agravo, a falta de
autenticacdo das pecas juntadas pelo agravante e a intem-
pestividade do recurso, uma vez que o processamento da
execucdo foi deferido em 20 de setembro de 2006 e con-
tra tal decisdo ndo foi inferposto qualquer recurso.

Acrescenta que a notificacéo para desocupacéo do
imével foi feita em 5 de outubro de 2006 e, embora
apresentada a excecdo de pré-executividade, foi deter-
minado a expedicdo de mandado de despejo em 15 de
maio de 2007, o que evidencia a rejeicdo do incidente.

Aponta que, apéds vdrias medidas protelatérias
tomadas pela parte agravante, o Juiz de primeiro grau
manifestou-se novamente acerca da excecdo de pré-
executividade em 7 de agosto de 2007, rejeitando seus
argumentos e determinando o prosseguimento da exe-
cucgdo. Opostos embargos declaratérios, foram rejeita-
dos, e contra tal decisGo também néo foi interposto
recurso, operando-se a preclusdo sobre as questées
ent@o decididas.

Preliminares.

Preclusdo.

Sustentam os agravados que as questdes debatidas
neste recurso j@ foram objeto de decisdes anteriormente
proferidas pelo Juiz de primeiro grau, contra as quais
néo foi interposto qualquer recurso, operando-se sobre
elas, portanto, a preclusao.

Inicialmente, ndo se podem considerar tacitamente
apreciadas as questdes ventiladas na excecdo de pré-
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executividade nas oportunidades em que o Magistrado de
primeiro grau determinou o prosseguimento da execucdo.

Isso porque o fato de o préprio Magistrado de
primeiro grau ter-se manifestado explicitamente acerca
da excecGo de pré-executividade, & f. 113 dos autos
originérios (f. 133-TJ), demonstra que ndo houve apre-
ciacdo implicita anterior das questdes nela discutidas.

Examinando os autos, constato que, nd@o obstante
o agravante se insurgir contra a deciséo de f. 150-TJ, o
objeto de sua impugnacéo é, na realidade, a deciséo de
f. 133-TJ, proferida em 7 de agosto de 2007, da qual
foram intimadas as partes em 14 de agosto de 2007.
Opostos embargos declaratérios em 14 de agosto de
2007, foram rejeitados em decisdo publicada em 25 de
agosto de 2007.

Dessa forma, interposto o agravo de instrumento
em 4 de setembro de 2007, ainda ndo se havia esgota-
do o prazo recursal, e, por tal razdo, ndo se pode dizer
que |G estava preclusa a matéria ora em discussdo.

Por tais razées, rejeito a preliminar.

Auséncia de autenticagéo.

Aduzem os agravados que as fotocdpias que
instruem o recurso ndo foram autenticadas e ndo consta
qualquer declaracdo de autenticidade das mesmas, o
que leva ao ndo-conhecimento do agravo.

Contudo, verifico que, apesar do lapso cometido
pela parte agravante, tal formalismo néo implica o ndo-
conhecimento do recurso.

Isso porque tal irregularidade é meramente formal
e somente seria relevante caso a outra parte alegasse a
inveracidade de alguma das cépias que deveriam estar
autenticadas, o que ndo ocorreu.

Em conseqiiéncia, rejeito a preliminar suscitada.

Auséncia dos herdeiros habilitados no pélo passivo
do recurso.

Argumentam os agravados que, apesar de j& ter
ocorrido a substituicdo processual nos autos origindrios
em decorréncia do falecimento de Edelwys Goncalves
Guimardes Domingues, ndo foram os herdeiros
Valeriano Gongalves Guimardes Domingues, Juliana
Gongalves Guimardes Domingues e Rachel Goncalves
Guimaraes Domingues incluidos no pélo passivo do pre-
sente recurso.

Conforme foi ressalvado pelos préprios agravados
em sua contraminuta, tal irregularidade é sandvel, mor-
mente porque n&o lhes trouxe qualquer prejuizo.

Ressalto que, além de os agravados terem apre-
sentado contraminuta em tempo hébil, o procurador do
primeiro agravado, Sr. José Waleriano Domingues, é o
mesmo que representa os demais agravados, o que
comprova a auséncia de prejuizo & parte agravada em
virtude de seus nomes ndo constarem na peca de ingres-
so do recurso.

Pelo que, rejeito a prefacial.

As demais questdes preliminares, suscitadas pelo
agravante nas razdes recursais, se confundem com o
préprio mérito do recurso e da prépria excecéo de pré-
executividade por ele oposta, e, por tal razéo, ndo serdo
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analisadas juntamente com as preliminares que impedi-
riam o conhecimento do recurso.

Preliminar de oficio.

Nulidade da deciséo por auséncia de fundamen-
tagdo.

Pretende o agravante a reforma da deciséo de f.
150-TJ, que indeferiu pedido de chamamento do feito &
ordem para apreciacdo das questées ventiladas na
excecdo de pré-executividade, com conseqiente
extingéo da execucdo.

Como jé dito alhures, o presente recurso atinge
também as decisdes proferidas asf. 113 e 116 dos autos
origindrios (f. 133 e 136-TJ), nas quais houve a rejeicdo
dos argumentos trazidos pelo agravante na excecéo de
pré-executividade e foi determinado o cumprimento do
mandado de despejo.

Inicialmente, cumpre tecer algumas consideracdes
acerca da excecdo de pré-executividade, instituto que jé
se encontra bastante sedimentado na doutrina e na
jurisprudéncia pdtrias, mesmo ndo estando expressa-
mente previsto em qualquer diploma legal.

Apesar disso, ndo se afastam as dificuldades em
sua aplicacdo, como instrumento de efetivacdo do
processo, cumprindo destacar que a excegdo sé pode
atacar questées formais do titulo executivo, hipdteses que
podem ser conhecidas ex officio pelo juiz.

Para a procedéncia da excecéo de pré-executivi-
dade, exige-se que o excipiente demonstre, de plano,
a existéncia de nulidade a impedir a execucdo, ou
traga questdes que possam ser conhecidas de oficio
pelo juiz, sem que tal demonstracdo dependa de
dilacdo probatéria.

Da doutrina de Nelson Nery Junior e Rosa Maria

Andrade Nery:

Objecdo de pré-executividade. Mesmo sem estar seguro o
juizo, pode o devedor pér objecdo de pré-executividade, isto
é, alegar matéria que o juiz deveria conhecer de oficio, obje-
tivando a extingdo do processo de execucdo (in: Codigo de
Processo Civil comentado e legislagdo processual civil extra-
vagante em vigor. 3. ed., 1997, p. 842).

Sobre o tema, leciona Humberto Theodoro Junior:

A nulidade é vicio fundamental e, assim, priva o processo de
toda e qualquer eficacia. Sua declaracdo, no curso da exe-
cugdio, ndo exige forma ou procedimento especial. A todo o
momento, o juiz poderd declarar a nulidade do feito tanto a
requerimento da parte como ex officio. Néo é preciso, por-
tanto, que o devedor se utilize dos embargos & execucéo.
Poderd argiir a nulidade em simples peticdo, nos préprios
autos da execucdo (Processo de execugdo. 14. ed., Editora
Universitaria de Direito, 1990, p. 202).

E o essas orientacdes se soma, dentre outros,
Alcides Mendonca Lima:

A execucéo nula € um mal para o devedor, porque o perturba
inutilmente, embora sem vantagem final para o credor, no
momento em que a nulidade for declarada. Se viciadamente
movida, pode prejudicar o devedor, moral e economicamente,



em seus negdcios, inclusive sujeitando-o ao &nus de ter de
embargar, se o juiz, ex officio, ndo houver trancado o proces-
so, indeferindo o pedido (Comentdrios ao Cédigo de
Processo Civil. Forense, 1974, t. 2, v. 6, p. 661, n® 1.485).

Comentando o art. 618 do CPC, Pontes de
Miranda ensina que:

O ftitulo executivo, quer judicial quer extrajudicial, tem de ser
certo (existir e ndo ser nulo), de ser liqiido e de ser exigivel.
Se o fitulo executivo, que teria de consistir em sentenca, sen-
tenca ndo &, ndo se pode propor, com ele, acdo executiva
(Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:

Forense, 1976, 1. 10, p. 27).

Olavo de Oliveira Neto (In: A defesa do executado
e dos terceiros na execucdo forcada. Editora Revista dos
Tribunais, 2000) leciona: “Estard obrigado o executado,
porém, a juntar todos os documentos que comprovem de
plano seu direito, sob pena do imediato indeferimento
do pedido, |4 que a prova deve ser, assim como no man-
dado de seguranga, pré-constituida”.

Néo se afasta que a Gltima reforma do CPC, no que
concerne & execucdo e a seu procedimento, simplificou
em muito o rito, ensejando até a posicdo de se reconhecer
que a excecdo pode estar banida do sistema, mas poderd,
ainda assim, haver circunsténcias ensejadoras de seu
manejo, em oportunidades outras, de intercorrente invali-
dacdo do ftitulo, por exemplo, tudo em decorréncia do
cabimento dos embargos, até mesmo sem garantia do
juizo, em que ndo se admite a suspensdo do feito.

Decerto também que o pardgrafo Unico do art.
657 do CPC, embora tratando da penhora, manda que
o juiz decida de plano todas as questdes suscitadas em
face da penhora que se busca e, bem assim, de eventual
impedimento anterior a esta.

Mas, como se revela, ndo h& nenhum impedimento
ou impropriedade grave que se levante & excecdo, dado
motivo de ordem puUblica, como no caso, da plena inexi-
gibilidade do titulo em virtude de transagéo ou de nuli-
dade do feito executivo pelo falecimento, anterior & sua
propositura, de uma das partes inicialmente litigantes.

Cumpre relembrar que, nos termos do disposto no
inciso | do art. 618 do CPC, a execucdo serd nula na
hipétese de o fitulo executivo né@o ser certo, liqiido e
exigivel.

Para ensejar procedimento executivo, o fitulo deve
estar revestido dos requisitos da certeza, exigibilidade e
liquidez, sendo certo que a auséncia de qualquer desses
elementos leva & nulidade da execucdo e, consequente-
mente, a sua extingdo.

Portanto, superadas quaisquer ddvidas acerca da
admissibilidade da excecdo de pré-executividade no
caso sub judice, mormente por serem as questdes susci-
tadas aprecidveis até mesmo de oficio.

Analisando os autos, verifico que, embora o
Magistrado de primeiro grau tenha afirmado, em sua
deciséo de f. 113 dos autos origindrios, que a excecdo
de pré-executividade foi “varrida do mundo juridico com

a edicéo da Lei 11.232, de 22.12.2005”, tal incidente
foi efetivamente apreciado, e foram rejeitados os argu-
mentos do devedor. Vejamos a decisdo:

A excecdo de pré-executividade foi varrida do mundo juridi-
co com a edicdo da Lei 11.232, de 22.12.05, visto que a
execucdo proviséria é feita nos termos dos arts. 475-A e
seguintes, e, no caso, néo existe o alegado defeito de repre-
sentagdo, motivo pelo qual rejeito os argumentos do deve-
dor, determinando o imediato cumprimento da decisdo,
expedindo imediatamente o mandado de despejo.

Contudo, a referida deciséo n&o veio acompanha-
da da devida fundamentagéo, como exige a lei proces-
sual, ndo estando explicitos os motivos pelos quais foram
rejeitados os argumentos do devedor postos na excecéo
de pré-executividade, em especial quanto & inexisténcia
do defeito de representacéo por ele alegado.

Acerca da necessidade de fundamentacdo como
requisito de validade das decisées judiciais, preconiza o
art. 165 do CPC: “As sentencas e acérddos serdo pro-
feridos com observéncia do disposto no art. 458; as
demais decisées serdo fundamentadas, ainda que de
modo conciso”.

No mesmo sentido, o art. 93, inciso IX, da Consti-
tuicdo Federal preceitua que “todos os julgamentos dos
6rgédos do Poder Judicidrio serdo publicos, e fundamen-
tadas todas as decisdes, sob pena de nulidade [...]".

Importante ressaltar que nada impede que as
decisdes interlocutérias sejom concisas, desde que sejom
devidamente fundamentadas; no caso, ndo expressou o
juiz as razdes que o levaram a rejeitar os argumentos
apresentados pelo devedor na excecdo de pré-executivi-
dade, dificultando até mesmo o exercicio da ampla defe-
sa, uma vez que, ndo sabendo os motivos que con-
venceram o juiz a tomar tal decisdo, ndo hd como bem
rechacd-los em grau de recurso.

Sobre a exigibilidade de fundamentagéo em
decisées interlocutérias, assim decidiu o colendo Supe-
rior Tribunal de Justica:

Decisdo interlocutéria. Fundamentacdo. - Também as
decisées interlocutérias devem ser fundamentadas, notada-
mente quando nédo se limitam a dispor sobre o processo,
mas atingem diretamente o direito material da parte.
Nulidade reconhecida (STJ - REsp 10.046 RS - Rel. Min.
Eduardo Ribeiro - DJ de 22.05.1995, p. 14.398).

Com tais consideracées, anulo, de oficio, a
decisGo agravada, em virtude da auséncia de funda-
mentacdo, devendo, em seu lugar, ser proferida outra na
forma da lei.

Custas, ex lege.

DES. AFRANIO VILELA - Estou, na esteira do voto
do eminente Desembargador Relator, rejeitando todas
as preliminares suscitadas pelas partes e também me
vejo compelido a acompanhar a preliminar de anulagéo
da decisdo de primeiro grau, e o faco, Sr. Presidente,
lamentando, porque quem acompanha os meus julga-

Jurisp. Mineira, Belo Horizonte, a. 58, n° 183, p. 43-242, out/dez. 2007 | 157

°©
=
(&b]
L
(&)
=
<D
=}
=]
=
o
(7]
=
=]
el
'
=
—
'—




mentos sabe que procuro aproveitar, 0 méximo possivel,
todo o processo que chega ao Tribunal, para evitar
perda de tempo e desgaste para as partes; todavia, é
imperativo constitucional que o juiz fundamente as
decisdes que lanca no processo.

Por essa razdo, estou também a anular a decisd@o
por auséncia de fundamentagéo.

DES. MARCELO RODRIGUES - Registro, inicial-
mente, ter recebido memorial subscrito pelo Dr. Mdrcio
Gabriel Diniz, pelo agravante. De minha parte, mereceu
a devida e necessdria atencdo.

No tocante ao julgamento em tela, estou acompa-
nhando os votos que ao meu precederam, seja em relacéo
a rejeicdo das preliminares, suscitadas pela agravada, seja
em relacdo ao acolhimento da preliminar, de oficio, do
eminente Desembargador Relator, para anular a deciséo
hostilizada, relativamente & qual, & guisa de fundamen-
tagdo, limitou-se a esposar o entendimento segundo o
qual “a excecdo de pré-executividade fora varrida do
mundo juridico com a edigéo da recente Lei 11.232".

A meu aviso, essa colocacdo ndo expde, nem
mesmo de forma sucinta, os motivos que levaram o
douto Julgador de primeiro grau a atingir esse
raciocinio, dificultando até mesmo, do ponto de vista da
parte ora agravante, o exercicio do contraditério, para
rechacar tal argumentacéo.

De forma que, no caso concreto, outra solucéo
ndo hd, lamentavelmente, sendo a de anular a decisdo.

Sémula - REJEITARAM AS PRELIMINARES DA
AGRAVADA E DE OFICIO ANULARAM A DECISAO.
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