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Tréfico de entorpecentes - Desclassificagéo para
uso - Nao-cabimento - Valoracéo da prova -
Condenacao - Fixagao da pena - Réu primério -
Causa especial de diminuicéo - Aplicabilidade -
Regime inicial fechado - Associagao para o
trafico - Auséncia dos requisitos - Absolvicao

Ementa: Apelacdo. Art. 33, caput, da Lei 11.343/06.
Desclassificacdo para uso. Impossibilidade. Art. 35,
caput, da Lei 11.343/06. Absolvicdo. Cabimento.
Aplicagdo do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06.
Admissibilidade. Regime inicial fechado. Possibilidade.

- Néao hé que se falar em desclassificacdo do delito
imputado cos réus para uso de entorpecentes, se a
prova colhida e as circunstancias apuradas nos autos
estdo a evidenciar que a droga arrecadada em poder
deles teria como destino/fim a comercializacéo.

- Ha de se absolver os réus do crime do art. 35 da Lei
11.343/06, por auséncia de prova de que se asso-
ciavam de forma estdvel e permanente para a pratica do
crime de tréfico de drogas.

- Impée-se a concessdo do beneficio previsto no § 4° do
art. 33 da Lei 11.343/06 se constatado que os réus
eram primdrios & época dos fatos, ndo havendo, por
outro lado, prova de que se dedicavam a atividade ilici-
ta ou integrassem organizagd@o criminosa.

- Deve ser imposto o regime inicialmente fechado aos
réus condenados pelo crime de tréfico, uma vez que a
Lei 11.464/07 deu nova redacdo ao § 1° do art. 2° da
Lei 8.072/90, possibilitando aos condenados por crimes
hediondos a obtencdo do beneficio da progresséo de
regime por ocasido da execucdo de suas penas.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0079.06.306983-9/001 -
Comarca de Contagem - Apelante: 1°) Luiz Alexandre
Santos, 2°) Jonathan Thiago de Almeida - Apelado:



Ministério Pdblico do Estado de Minas Gerais - Relator:
DES. VIEIRA DE BRITO

Acérddo

Vistos etc., acorda, em Turma, a 5% Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos e das
notas taquigrdficas, & unanimidade de votos, EM ACO-
LHER PRELIMINAR MINISTERIAL PARA NAO CONHECER
DO SEGUNDO RECURSO. NO MERITO, DAR PROVI-
MENTO PARCIAL AO PRIMEIRO RECURSO, ESTENDEN-
DO OS EFEITOS DO JULGADO AO CO-REU
JONATHAN THIAGO DE ALMEIDA.

Belo Horizonte, 13 de novembro de 2007. - Vieira
de Brito - Relator.

Notas taquigrdficas

DES. VIEIRA DE BRITO - Perante o Juizo da Co-
marca de Contagem, Luiz Alexandre Santos e Jonathan
Thiago de Almeida foram denunciados pelo Parquet, f.
02/03, como incursos nas san¢des do art. 33, caput, c/c
o art. 35, caput, ambos da Lei 11.343/06.

Quanto aos fatos, narra a dendncia (f. 02/03) que,
no dia 24.10.2006, por volta das 16h, na Av. Jodo
César de Oliveira, Bairro Eldorado, na Cidade de
Contagem-MG, os acusados traziam consigo cerca de
1.270 g da substéncia entorpecente denominada
“maconha”, sendo flagrados por uma guarnigéo da Poli-
cia Militar, no interior de um téxi Fiat/Uno, quando da
realizacdo de uma blitz policial.

A substdncia entorpecente apreendida estava
acondicionada em 02 (duas) barras prensadas, que
estavam escondidas sob o tapete do banco de trés do
veiculo acima mencionado.

Regularmente processados, ao final sobreveio a r.
sentenca (f. 221/223), sendo os acusados condenados,
nos termos constantes da dentncia, & mesma pena, qual
seja 08 (oito) anos de recluséo e pagamento de 1.200 (mil
e duzentos) dias-multa, em regime integralmente fechado.

Inconformado com o édito condenatério, o acusa-
do Luiz Alexandre Santos interpés recurso de apelacéo (f.
28), apresentou razdes recursais as f. 246/250, objeti-
vando em principio a desclassificacdo do crime de tréfi-
co para o crime de uso. Requereu também a absolvicdo
no que tange ao crime do art. 35 da Lei 11.343/06. Por
fim, pleiteou a aplicacdo do disposto no § 4° do art. 33
da Lei 11.343/06 e a modificagdo do regime prisional
para o inicial fechado.

Contra-razées apresentadas, pds-se o Parquet pelo
conhecimento e desprovimento do recurso aviado (f.
254/261).

O acusado Jonathan apelou & f. 245; todavia, seu
causidico reconheceu que o recurso que inferpés foi avia-
do intempestivamente, conforme se constata a f. 250.

Nesta instdncia, a douta Procuradoria-Geral de
Justica, instada a se manifestar, em parecer da lavra do

Dr.? Laurides Paz Nascimento JUnior, em preliminar, susci-
tou infempestividade do recurso aviado pelo réu Jonathan
Thiago de Almeida. No mérito, opinou pelo provimento
parcial do apelo, tdo-somente para que o regime pri-
sional seja fixado no inicial fechado (f. 133/136).

E o relatério.

Conheco do recurso de Luiz Alexandre Santos, uma
vez que presentes os pressupostos intrinsecos e extrinse-
cos de sua admissibilidade.

Acolho a preliminar da Cipula Ministerial, respal-
dado pelo causidico do apelante Jonathan Thiago de
Almeida, que a f. 250 reconheceu a intempestividade do
recurso por ele interposto & f. 245.

Passo ao exame do mérito.

A autoria e a materialidade dos delitos restam con-
substanciadas no A.PED. (f. 05/10), Boletim de Ocorrén-
cia (f. 11/14), Auto de Apreensdo (f. 15) e Laudo de
Constatagéo (f. 24).

Razées de apelo apresentadas, requereu a com-
bativa defesa do denunciado Luiz Alexandre Santos a
desclassificacdo do crime de tréfico para o crime de uso.
Requereu a absolvicdo do crime do art. 35 da Lei
11.343/06. Por fim, pleiteou a aplicagéo do disposto no
& 4° do art. 33 da Lei 11.343/06 e a modificacéo do
regime prisional para o inicial fechado.

Acerca do pedido de desclassificacéo do crime de
trafico para o crime de uso, tenho que melhor sorte néo
socorre a defesa em seu inconformismo.

Apesar de os réus ferem, por ocasido de seus
respectivos interrogatérios (f. 180/181 e f. 182/183),
alegado que a droga que traziam com eles era para con-
sumo proéprio, tenho que tal afirmativa néo encontra
abrigo na prova dos autos.

A uma, porque foi grande a quantidade de droga
arrecadada, qual seja 1.270g, e, mais, ainda que fosse
dividida entre duas pessoas, caberia a cada um mais de
600g de maconha, quantidade essa considerdvel para
ser adquirida de uma sé vez por um usudrio de drogas.

A duas, porque, segundo o militar Richard Costa
dos Reis, o apelante Luiz teria dito no momento de sua
prisGo que havia adquirido a substéncia apreendida pela
importancia de R$ 1.000,00 (mil reais) e que iria
revendé-la no Bairro JK (f. 18).

No meu entender, a afirmativa dos réus de que a
droga apreendida era para o consumo préprio ndo se
apresenta crivel, ao revés, tenho que se encontra disso-
ciada das demais provas trazidas ao caderno processual.

Penso que, devido & grande quantidade de substén-
cia entorpecente que foi apreendida pelos milicianos, 2
(dois) tabletes prensados de maconha, caberia aos réus
demonstrar que toda a substéncia arrecadada seria con-
sumida pelos mesmos, pois, diante da prova produzida
ao longo de todo o procedimento criminal, tudo indica
que a mesma teria como destino/fim a mercancia.

De tal sorte, tenho que o pleito desclassificatério
ndo merece acolhimento.

Relativo ao crime do art. 35, caput, da Lei
Antitéxicos, a meu aviso, deve ser acolhida a tese abso-
lutéria articulada pela defesa.
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Na presente hipétese, o que existe sGo meros indi-
cios de que os acusados se associavam para o fim de
praticar reiteradamente ou ndo os crimes previstos nos
arts. 33, caput e § 1°, e 34, ambos da Lei 11.343/06.

Para a condenacdo pelo crime do art. 35 da Lei
Antitoxicos, precisa-se de prova irrefutdvel de que os
acusados de forma duradoura e estével vinham se asso-
ciando a fim de praticarem tréfico de drogas e de entor-
pecentes, prova esta inexistente in casu.

Sobre o tema, trazemos & baila as licdes de
Guilherme de Souza Nucci; se néo, vejamos: “[...] Exige-
se elemento subjetivo do tipo especifico, consistente no
animo de associacdo, de cardter duradouro e estavel.
Do contrdrio, seria um mero concurso de agentes para a
pratica do crime de tréfico [...]" (Leis penais e processuais
penais comentadas. Sdo Paulo: Editora RT, p. 785).

Ressalte-se que, em sede de alegagdes finais, o
proprio Orgdo Ministerial requereu fossem os réus absolvi-
dos da infracéo penal do art. 35 da Lei 11.343/06.

Né&o existindo no acervo probatério prova de asso-
ciacdo duradoura e estdvel entre os réus para que
pudessem praticar os crimes dos arts. 33, caput e § 1°,
e 34, ambos da Lei 11.343/06, tenho que absolvidos
devem ser da acusacdo do crime de associacdo, com
espeque no inciso VI do art. 386 do CPP

Lado outro, entendo que ndo hd provas nos autos
acerca da dedicacdo dos acusados ds atividades crimi-
nosas, mormente porque primdrios e possuidores de
bons antecedentes, ndo existindo tampouco indicios de
que fazem parte de organizacdo criminosa.

Portanto, adotando a pena fixada aos acusados em
primeira instdncia para o crime do art. 33 da Lei
11.343/06, qual seja 05 (cinco) anos de recluséo e
pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, reduzo-a
em 1/6 (um sexto), a teor do que dispde o § 4° do art.
33 da Lei 11.343/06, levando em consideracdo, ainda,
a quantidade e a natureza da droga, que ndo permitem
reducdo maior, para tornd-la definitiva em 04 (quatro)
anos e 02 (dois) meses de reclusdo e pagamento de 416
(quatrocentos e dezesseis) dias-multa.

Modificado deve ser o regime prisional para o ini-
cial fechado, uma vez que hoje se encontra afastada
qualquer divida acerca da possibilidade de progressao
de regime ou ndo aos condenados pela prética de crimes
hediondos ou a eles equiparados, isso porque, com o
advento da Lei 11.464/07, publicada em 29.03.2007, o
§ 1° do art. 2° da Lei 8.072/90 passou a ter a seguinte
redag@o: “A pena por crime previsto neste artigo serd
cumprida inicialmente em regime fechado”.

Assim, com a edi¢do de tal lei, colocou-se uma pa
de cal & controvérsia existente acerca da possibilidade ou
ndo de se deferir ao condenado por crime hediondo o
beneficio da progresséo de regime por ocasido da exe-
cucéo de sua pena.

Ademais, além de comungar do entendimento
pretérito de que ndo deveria prevalecer a vedacdo da
possibilidade de progressdo de regime aos condenados
por crime hediondo diante da flagrante afronta a man-
damentos constitucionais, agora, com a nova redacéo
conferida ao referido dispositivo legal, a questdo restou
definitivamente sepultada.
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Todos os efeitos deste julgado foram estendidos na
sua integralidade ao co-réu néo apelante Jonathan
Thiago de Almeida, tendo como alicerce o disposto no
art. 580 do CPP.

Isso posto, acolho a prefacial ministerial, para
reconhecer a intempestividade do recurso aviado pelo
réu Jonathan Thiago de Almeida. No mérito, dou parcial
provimento ao recurso do réu Luiz Alexandre Santos,
porém, aplicando a regra do art. 580 do CPP, absolvo os
dois acusados da infracdo penal do art. 35 da Lei
11.343/06 e reestruturo a pena que lhes foi aplicada
pela infracdo do art. 33 da Lei Antitéxicos em 04 (qua-
tro) anos e 02 (dois) meses de recluséo e pagamento de
416 (quatrocentos e dezesseis) dias-multa, em regime
inicial fechado, mantendo incélumes as demais dis-
posicdes lancadas na sentenca primeva.

E como voto.

DES. HELCIO VALENTIM - No julgamento do pre-
sente recurso, acompanho o em. Desembargador
Relator em todos os termos do seu judicioso voto.
Todavia, ndo posso fazé-lo sem deixar registrada uma
ressalva de posicionamento.

E que, se de um lado é impossivel ndo admitir, de
lege lata, apds a edicdo da Lei 11.464/07, a progresséo
de regime em crimes hediondos, de outro, ndo considero
inconstitucional a antiga redacéo do art. 2°, § 1°, da Lei
8.072/90, nem reconheco caréter erga omnes & decisGo
do Pretério Excelso no famoso HC 82.959, de modo que
a lei anterior, tal como redigida originariamente, durante
o tempo de sua vigéncia, era vdlida e eficaz.

Portanto, ndo sem antes fazer essas consideracoes,
acompanho o eminente Desembargador Relator.

E como voto.

DES. PEDRO VERGARA - De acordo.

Sumula - ACOLHERAM PRELIMINAR MINISTERIAL
PARA NAO CONHECER DO SEGUNDO RECURSO. NO
MERITO, DERAM PROVIMENTO PARCIAL AO PRIMEIRO
RECURSO, ESTENDENDO OS EFEITOS DO JULGADO
AO CO-REU JONATHAN THIAGO DE ALMEIDA.



