HABEAS CORPUS - APROPRIAGAO INDEBITA - COMPOSIGAO DO DANO -
IRRELEVANCIA - INEXISTENCIA DE DOLO - DILAGAO PROBATORIA - TRANCAMENTO DA
AGAO PENAL POR AUSENCIA DE JUSTA CAUSA - IMPOSSIBILIDADE

1. O trancamento da acao penal por auséncia de justa causa, medida de excegcdo que é,
somente pode ter lugar quando o motivo legal invocado se mostrar a luz da evidéncia, primus
ictus oculi.

2. No crime de apropriagao indébita, a reparagao do dano por ato voluntario do agente, antes ou
depois do recebimento da deniincia, ndo tem o condao de obstar a propositura da agao penal,
prestando-se, apenas na primeira hipotese, a reduzir a pena eventualmente imposta ao réu.

3. Em inafastadas, de plano, a tipicidade e a materialidade delitivas, deve a questao, por induvi-
dosa, ser decidida em momento proéprio, qual seja o da sentenca penal, e a luz de todos os ele-
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mentos de convicgao a serem colhidos no desenrolar de toda a instrugao criminal, sendo, pois, de
todo incabivel o abortamento precipitado do feito, a moda de absolvigdo sumaria do denunciado.

4. Ordem denegada.

HABEAS CORPUS N° 51.243-CE - Relator: Ministro HAMILTON CARVALHIDO

Impetrantes: Paulo Napoledo Gongalves
Quezado e outro. Impetrada: Segunda Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Cearda. Paciente: Francisco Bonfim Neto

Acodrdao

Vistos, relatados e discutidos os autos
em que sdo partes as acima indicadas, acor-
dam os Ministros da Sexta Turma do Superior
Tribunal de Justica, por unanimidade, denegar
a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Paulo
Gallotti, Maria Thereza de Assis Moura e Nilson
Naves votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo
Medina. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Nilson Naves.

Brasilia, 18 de dezembro de 2006 (data
do julgamento). - Ministro Hamilton Carvalhido -
Relator.

Relatério

O Exmo. Sr. Ministro Hamilton Carvalhido
(Relator) - Habeas corpus contra a Segunda
Cémara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado do Ceara, que, denegando o writ impe-
trado em favor de Francisco Bonfim Neto,
preservou-lhe o processo da acéo penal a que
responde pela pratica, em tese, do delito tipifi-
cado no artigo 168, § 1°, inciso lll, do Cédigo
Penal.

Alega o impetrante constrangimento ile-
gal, visto que

(...) ndo h& que se falar em crime de apropria-
¢ao indébita por parte do paciente, posto que,
antes da instauracéo do inquérito e até mesmo
da acdo penal, efetuou acordo, homologado

por autoridade publica, in casu, o Parquet,
com sua cliente, e ja cumprido (f. 14).

Assevera, ainda, que

(...) jamais existiu por parte do paciente
animus de apropriar-se indevidamente de
valores, tendo ocorrido apenas um adianta-
mento de honorérios, com a concordancia de
sua cliente, plenamente explicado no interro-
gatério do paciente, em face dos elevados
custos na promo¢do e encaminhamento da
acao na Justica Federal em Fortaleza (f. 15).

Aduz, de resto, que

(...) sob nenhuma hipétese ha que se falar em
incidéncia do tipo penal do art. 168, § 1°, I,
do Cddigo Penal brasileiro, por absoluta falta
de dolo especifico, elemento subjetivo do tipo
penal, faltando, portanto, justa causa, para
averiguar, processar e punir (f. 15).

Pugna, ao final, no sentido de que seja
determinado o “(...) trancamento da acéo penal
em curso na 22 Vara de Crateus-CE, ja que ple-
namente evidenciada a inexisténcia de justa
causa para o prosseguir da mesma” (f. 17).

Liminar indeferida (f. 91/93).
Informacdes prestadas (f. 96/103).

O Ministério Publico Federal veio pela
denegacao da ordem, em parecer da lavra da
Ex.ma Sr.2 Subprocuradora-Geral da Republica,
Dr.2 Lindéra Maria Araudjo, assim sumariado:

Penal e processual penal. Habeas corpus.
Apropriacdo  indébita  por  advogado.
Impossibilidade. Medida excepcional. Questdes
suscitadas que refogem aos estreitos limites do
writ. Parecer pela denegacao da ordem (f. 105).

E o relatério.
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Voto

O Exmo. Sr. Ministro Hamilton Carvalhido
(Relator) - Senhor Presidente, habeas corpus
contra a Segunda Camara Criminal do Tribunal
de Justica do Estado do Ceara, que, denegan-
do writ impetrado em favor de Francisco Bonfim
Neto, preservou-lhe o processo da acéo penal a
que responde pela pratica, em tese, do delito
tipificado no artigo 168, § 1°, inciso lll, do
Cadigo Penal.

Alega o impetrante constrangimento ile-
gal, visto que

(...) ndo héa que se falar em crime de apropria-
¢do indébita por parte do paciente, posto que,
antes da instauracao do inquérito e até mesmo
da acdo penal, efetuou acordo, homologado
por autoridade publica, in casu, o Parquet,
com sua cliente, e ja cumprido (f. 14).

Assevera, ainda, que

(...) jamais existiu por parte do paciente
animus de apropriar-se indevidamente de
valores, tendo ocorrido apenas um adianta-
mento de honorarios, com a concordancia de
sua cliente, plenamente explicado no interro-
gatério do paciente, face aos elevados custos
na promocgdo e encaminhamento da acdo na
Justica Federal em Fortaleza (f. 15).

Aduz, de resto, que

(...) sob nenhuma hipétese ha que se falar em
incidéncia do tipo penal do art. 168, § 1°, Il
do Cddigo Penal Brasileiro, por absoluta falta
de dolo especifico, elemento subjetivo do tipo
penal, faltando, portanto, justa causa, para
averiguar, processar e punir (f. 15).

Pugna, ao final, no sentido de que seja
determinado o “(...) trancamento da acao penal
em curso na 22 Vara de Crateus-CE, ja que ple-
namente evidenciada a inexisténcia de justa
causa para o prosseguir da mesma” (f. 17).

Denego a ordem.

Esta Corte Superior de Justica e o excel-
so Supremo Tribunal Federal sdo firmes na
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compreensdo de que o trancamento da acao
penal por auséncia de justa causa, medida de
excecao que €, somente pode ter lugar quando
0 seu motivo legal se mostrar a luz da evidén-
cia, primus ictus oculi.

In casu, é esta a letra da denuncia:

Segundo consta nos félios do presente
inquérito policial, o acusado, advogado mili-
tante nesta comarca, também conhecido
como ‘Dr. Neto Bonfim’, apropriou-se indevi-
damente de quantia retirada a titulo de pre-
catorio judicial, que deveria ter sido entregue
a sua cliente, Antdnia Caé de Oliveira, sendo
gue s6 chegou a entregar o dinheiro a mesma
cerca de dois anos depois, quando instado a
tanto na Promotoria de Justica.

A vitima, Sra. Antonia Caé de Oliveira, sentin-
do-se lesada, procurou o Decon, no dia 22 de
fevereiro de 2005, a fim de fazer reclamacéo,
referente ao processo 95.0002309-1, que
tramitou na 3% Vara da Justica Federal -
Secdo Ceard, uma vez que o advogado ora
acusado recebera, no ano de 2003, precatério
judicial n. 43553, cujo valor bruto é de R$
16.256,93 (dezesseis mil duzentos e cinquen-
ta e seis reais e noventa e trés centavos),
tendo o acusado recebido R$ 12.343,25 (doze
mil trezentos e quarenta e trés reais e vinte e
cinco centavos), como valor liquido, apdés
desconto do valor retido a titulo de Imposto de
Renda.

Estd comprovado nos autos que os hono-
rarios advocaticios foram acordados em 30%
(trinta por cento) do valor liquidado no pre-
catério, o que equivale a R$ 3.702,97 (trés mil
setecentos e dois reais e noventa e sete cen-
tavos), e que, em vez de entregar todo o
restante a sua cliente, R$ 8.641,00 (oito mil
seiscentos e quarenta e um reais), o acusado
apenas entregou a quantia de R$ 5.000,00
(cinco mil reais) no ano de 2003, apropriando-
se indevidamente da quantia de R$ 3.641,00
(trés mil seiscentos e quarenta e um reais).
No Decon, foi realizada a conciliacdo, e o
advogado acusado, naquela mesma data
(22.02.05), pagou a quantia de R$ 3.641,00
(trés mil seiscentos e quarenta e um reais),
ficando estabelecido que o valor correspon-
dente ao Imposto de Renda retido na fonte
seria exclusivo da vitima.

Naqguela oportunidade, o Promotor de Justica
que oficia perante o Decon, nesta comarca,
Dr. Gustavo Henrique Cantanhéde Morgado,




verificou a existéncia de um recibo em poder
do referido causidico (copia em anexo), onde
consta falsamente que sua cliente teria rece-
bido o valor de R$ 12.300,00 (doze mil e
trezentos reais) em margo de 2003, quando o
préprio acusado reconheceu que ndo repas-
sou aquela quantia.

A materialidade e autoria estdo comprovadas
nos autos de inquérito policial, merecendo
destaque o recibo, datado de 30 de margo de
2003, dando total quitagédo ao advogado, cuja
copia se encontra a f. 08, que demonstra
cabalmente a ma-fé do acusado e o animus
rem sibi habendi.

O fato de o réu efetuar o pagamento devido,
anos depois, ndo extingue nem exclui o injus-
to penal, uma vez que a apropriacédo indébita
ja se consumou, de acordo com a jurisprudén-
cia patria. Nesse sentido, ja entendeu o
Superior Tribunal de Justica:

()

Por fim, vale salientar que, ndo obstante o
processo que resultou na apropriagdo indébi-
ta tenha tramitado na Justica Federal, o ato
criminoso ndo gerou qualquer prejuizo a bem,
servico ou interesse da Unido Federal, razédo
pela qual se conclui ser a competéncia para
processar e julgar o presente feito da Justica
Federal.

(...) (f. 24/26).

E este, o teor do acérdao recorrido:

N&o esta a merecer qualquer restricdo ou
trancamento a denuncia ministerial promovida
contra o paciente, nada obstante as consi-
deracg6es deduzidas pelo impetrante.

De acordo com a peca delatoria e a prova car-
reada aos autos, o douto representante do
Ministério Publico apresentou de forma clara
e contundente a autoria do denunciado no
crime de apropriacdo indébita (art. 168, § 1°,
Ill, do Cddigo Penal). Através de excelente
investigacéo policial, o caso foi devidamente
apurado e levado a autoridade competente
para oferta da denincia. Em complemen-
tacdo, dada a forte fundamentacéo da agéo
penal, a autoridade judicial impetrada recebeu
a pega acusatoria nos moldes em que fora
proposta (f. 48-v.).

A materialidade também esta claramente pre-
sente tanto no termo de acordo feito na
Promotoria de Justi¢a local (f. 23), como no
termo de declaragdes do acusado (f. 41/42) e
no termo de interrogatério judicial (f. 52/53),

guando o paciente confessa o recebimento
dos valores devidos a sua ex-cliente, e nao
repassados, em face de precatério judicial no
valor bruto de R$ 16.528,62 (dezesseis mil
quinhentos e vinte e oito reais e sessenta e
dois centavos), e liquido de R$ 12.343,25
(doze mil, trezentos e quarenta e trés reais e
vinte e cinco centavos).

E mister asseverar que o crime foi praticado
em razao de oficio, emprego ou profissao,
pela violacdo de um dever inerente a quali-
dade da pessoa, revelando o fato abuso de
confianga. Eis a qualificadora imputada ao
crime de apropriagdo indébita do paciente.
Portanto, pelos documentos juntados a exor-
dial, resta comprovada a materialidade e a
autoria do paciente no mencionado crime. A
fundamentagdo do presente writ de falta de
justa causa para o andamento da denuncia
ministerial € completamente falha.

A jurisprudéncia patria corrobora com a
denuncia ministerial e com a decisdo do
Magistrado a quo no recebimento desta pela
pratica do crime de apropriacdo indébita por
advogado (...).

Os citados escdlios jurisprudenciais retratam,
com muita semelhanca, o caso sub judice.
Desde 2003 que o paciente, advogado da viti-
ma, recebeu os valores do precatorio judicial,
e ndo repassou a sua cliente, ndo prestou
contas, nem praticou qualquer ato tendente a
regularizar a situacdo criada. Nao resta davi-
da de que houve dolo claro de praticar o crime
de apropriacdo indébita. Eis a justa causa
para a acao ministerial.

Alude ainda o impetrante que a reparagdo do
dano, ou seja, o pagamento dos valores devi-
dos a vitima, antes da denuncia ministerial
elide o tipo penal. A nosso ver, tal entendi-
mento ndo deve prevalecer, no qual estamos
acompanhado de substanciosa vertente
jurisprudencial (...).

Percebe-se, claramente, na jurisprudéncia
patria dominante, que o crime de apropriacao
indébita tem a sua consumacao caracterizada
no momento da pratica da conduta - consubs-
tanciando ai o dolo -, ndo tendo o condao de
ser afastado por uma mera recomposigao pa-
trimonial de natureza civil. In casu, o ressarci-
mento dos valores devidos a vitima néo retira
a pratica delituosa do paciente.

()

Em suma, ndo h& que se falar em constrangi-
mento ilegal do paciente, nem em danosas
conseqiéncias a sua atividade profissional,
nem em prejuizos incalculaveis, por haver
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indicios fortes e suficientes de autoria e prova
da materialidade do crime de apropriacdo
indébita, o que traduz a inexisténcia de justa
causa para o trancamento da ac¢ao penal con-
tra ele intentada. Resta, enfim, clara e bem
fundamentada a decisdo que acolheu a
denuncia do paciente, ndo merecendo qual-
guer trancamento por meio deste writ.

Diante do exposto, emitido nosso voto pela
denegacgédo do habeas corpus, em consonan-
cia com parecer da douta Procuradoria-Geral
de Justica (f. 20/23).

Como se V&, inviavel o acolhimento da pre-
tensdo deduzida no presente remédio heroico.

Por primeiro, porque € firme a orientagao
jurisprudencial desta Corte Superior no sentido
de que eventual composicdo do dano entre o
agente e a vitima, ainda que antes do ofereci-
mento da denuncia, ndo € causa de extingédo da
punibilidade do crime de apropriacdo indébita,
devendo, se for o caso, incidir na espécie, tao-
somente, a causa de diminuicdo de pena pre-
vista no art. 16 do Cadigo Penal.

A propoésito, 0s seguintes precedentes,
em casos analogos ao dos autos:

Recurso em habeas corpus. Advogado. Crime
de apropriacdo indébita. Arrependimento pos-
terior. Efeitos.

1. O trancamento de acéo penal, medida de
excecao, somente € cabivel, consoante
entendimento sufragado no a&mbito desta
Corte Superior de Justica, nas hipdteses em
gue se demonstrar a luz da evidéncia, primus
ictus oculi, a exclusao da autoria, a atipicidade
da conduta ou a extingdo da punibilidade.

2. ‘No crime de apropriagéo indébita, a reparagao
do dano por ato voluntario do agente, antes ou
depois do recebimento da denlncia, ndo tem o
condao de obstar a propositura da a¢do penal,
prestando-se, apenas na primeira hipétese, a
reduzir a pena eventualmente imposta ao réu’
(RHC 10.679/RS, de minha relatoria, in DJ de
25.6.2001).

3. Recurso improvido (RHC n° 11.606/SP, da
minha relatoria, in DJ de 04.02.2002).

Penal e processual penal. Recurso ordinario de

habeas corpus. Apropriagdo indébita. Inépcia e
justa causa. Devolugéo posterior da quantia.
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| - Se a imputacgéo fatica permite a adequacao
tipica, ndo ha que se falar, ai, de inépcia da
dendncia.

Il - O trancamento de agéo penal por falta de
justa causa somente se viabiliza quando esta
€ constatada prima facie, prescindindo do
cotejo do material cognitivo.

Il - A devolugéo posterior do quantum discuti-
do, por si s, ndo implica a ocorréncia da falta
de justa causa.

IV - E indicio suficiente para a persecutio cri-
minis o fato de o advogado levantar quantia
pertencente a seu cliente e, injustificada-
mente, ndo lhe encaminhar, imediatamente, o
numerario.

Recurso desprovido (RHC n° 7.782/SP,
Relator Ministro Felix Fischer, in DJ 1°.9.98).

RHC. Trancamento de acdo penal.
Apropriagdo indébita. Devolu¢do do valor
apropriado antes do recebimento da denun-
cia. Falta de justa causa ndo evidenciada.
Recurso desprovido.

I. A falta de justa causa para a agdo penal s6
pode ser reconhecida quando, de pronto, sem
a necessidade de exame valorativo do con-
junto fatico-probatério, evidencia-se a atipici-
dade do fato, a auséncia de indicios a funda-
mentarem a acusacao ou, ainda, a extincdo
de punibilidade.

Il. O delito de apropriacdo indébita ndo se
descaracteriza pela devolucdo da quantia
apropriada indevidamente antes do recebi-
mento da dendncia.

IIl. O writ se constitui em meio impréprio para
a analise do dolo inerente a conduta tipica.
IV. Recurso desprovido (RHC n° 8.825/MG,
Relator Ministro Gilson Dipp, in DJ de
07.10.99).

Habeas  corpus. Processual penal.
Apropriagdo indébita. Trancamento da agéo
penal. Argiicdo de falta de justa causa.
Improcedéncia.

1. A teor do entendimento pacifico desta
Corte, o trancamento da acao penal pela via
de habeas corpus € medida de exceg¢do, que
s6 é admissivel quando emerge dos autos, de
forma inequivoca, a inocéncia do acusado, a
atipicidade da conduta ou a extingdo da puni-
bilidade, circunstancias essas, in casu, nao
evidenciadas. Precedentes do STJ.

2. No caso em testilha, ao contrario do que
sustenta a impetrante, a dendncia descreve,
de forma consistente e suficiente para a defla-
gracao da persecucéo penal, a existéncia, em




tese, de fato tipico. Ademais, para se aferir se
0 ora paciente agiu sem o animus rem Ssibi
habendi, caracterizador do crime em exame,
faz-se necessario um exame aprofundado do
conjunto fatico-probatdrio, o que é inviavel na
via estreita do writ.

3. Segundo entendimento ja pacificado nesta
Corte, o delito de apropriacdo indébita ndo se
descaracteriza pela devolucdo da quantia
apropriada indevidamente antes do recebi-
mento da dendncia.

4. Ordem denegada (HC n° 34.387/RJ,
Relatora Ministra Laurita Vaz, in DJ de
28.04.2004).

HC. Trancamento de acao penal. Apropriacao
indébita. Devolucdo do valor apropriado.
Auséncia de justa causa ndo evidenciada.
Dolo. Necessidade do exame probatorio.

- A falta de justa causa para a acéo penal s6
pode ser reconhecida quando, de pronto, sem
a necessidade de exame valorativo do con-
junto fatico-probatério, evidencia-se a atipici-
dade do fato, a auséncia de indicios a funda-
mentarem a acusacao ou, ainda, a extin¢ao
de punibilidade.

- O delito de apropriacdo indébita ndo se
descaracteriza pela devolucdo da quantia
apropriada indevidamente antes do recebi-
mento da dendncia.

- O writ se constitui em meio improprio para a
andlise do dolo inerente a conduta tipica.

- Ordem denegada (HC n° 29.506/SC, Relator
Ministro Jorge Scartezzini, in DJ de 10.05.2004).

Habeas  corpus. Processual penal.
Apropriagdo indébita. Advogado. Ajuizamento
de agdo consignatdria. Ordem denegada.

1. O trancamento da acdo penal por auséncia
de justa causa € uma medida excepcional,
somente cabivel em situacdes nas quais, de
plano, seja perceptivel o constrangimento ilegal.
2. In casu, o paciente que, supostamente,
teria cometido o crime de apropriacdo indébi-
ta ajuizou posteriormente acao de
consignacao em pagamento, que foi, porém,
julgada improcedente.

3. Em que pese o ajuizamento de acdo
consignatdria pelo paciente, o ressarcimento
do dano, antes ou apés o oferecimento da
denuncia, ndo perfaz descriminante da condu-
ta, embora possa influir na dosimetria da pena.
4. Ordem denegada (HC n° 41.677/SP,
Relator Ministro Hélio Quaglia Barbosa, DJ
de 18.08.2005).

Veja-se, a proposito, o entendimento de
Fernando Capez:

7. Arrependimento posterior. Ressarcimento do
prejuizo antes e depois do oferecimento da
dendncia. Efeitos. Em que pesem alguns posi-
cionamentos divergentes dos tribunais no
tocante a exclusdo ou nado da tipicidade penal
na hipétese em que o agente repara o prejuizo
antes do oferecimento da denudncia, enten-
demos que no caso incide a regra do art. 16 do
Cdédigo Penal (arrependimento posterior -
causa geral de diminuicdo de pena, de 1/3 a
2/3). Na hipétese, ndo podemos falar em
exclusdo da tipicidade, uma vez que, no
momento em que o0 prejuizo foi ressarcido, o
crime ja se tinha consumado. O dolo de apro-
priar-se da coisa ndo desaparece com 0 mero
ressarcimento posterior do dano. Assim, acor-
dos e avencas posteriores ndo podem dar o
carater de licitude a um fato delituoso (Curso de
direito penal. 6. ed., Saraiva, 2006, v. 2, p. 481).

E, por segundo, porque, ao que se tem
da letra mesma da exordial acusatoria, eviden-
cia-se, na espécie, a existéncia de um lastro
probatério minimo a ensejar o ofertamento da
denudncia, mostrando-se, por conseguinte, ina-
colhivel a pretensdo de trancamento da agéo
penal por auséncia de justa causa, mormente
porque, como bem advertido no acérdao impug-
nado,

desde 2003 que o paciente, advogado da viti-
ma, recebeu os valores do precatério judicial,
e ndo repassou a sua cliente, ndo prestou
contas, nem praticou qualquer ato tendente a
regularizar a situacdo criada. Nao resta davi-
da de que houve dolo claro de praticar o crime
de apropriacdo indébita: eis a justa causa
para a acao ministerial (f. 22).

Averbe-se, por fim, que o remédio heroico
do habeas corpus, precisamente por forca da sua
angusta via, hostil a dilagao probatéria, somente
se presta ao deslinde de questbes faticas excep-
cionalmente, ndo se destinando a andlise apro-
fundada de prova e, menos ainda, a antecipagao
de julgamento préprio da competéncia do juizo
natural da causa, no momento processual opor-
tuno, e & luz de todos os elementos de convicgao
a serem colhidos no desenrolar de toda a
instrucao criminal, sendo, pois, de todo incabivel
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0 abortamento precipitado do feito, a moda de
absolvicdo suméria do acusado.

Pelo exposto, denego a ordem.

E o voto.
Certidao

Certifico que a egrégia Sexta Turma, ao
apreciar o processo em epigrafe, na sessao
realizada nesta data, proferiu a seguinte
deciséo:

“A Turma, por unanimidade, denegou a

ordem de habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”
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Os Srs. Ministros Paulo Gallotti, Maria
Thereza de Assis Moura e Nilson Naves
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro
Paulo Medina.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Nilson Naves.

Brasilia, 18 de dezembro de 2006. -
Eliseu Augusto Nunes de Santana - Secretario.

(Publicado no DJU de 09.04.2007.)




