|. Habeas corpus contra prisao civil por inadimplemento de obrigagao alimentar: inadequacéo para
rediscutir a necessidade do alimentado ou a possibilidade econémico-financeira do alimentante.

- II. Prisédo civil por inadimplemento de obrigagao alimentar: cabimento, dado que o acumulo de
parcelas nao se deu por inércia do credor e ndo se comprovou o pagamento das prestagoes
que venceram ao longo da agcao de execugdo, que nao podem ser consideradas pretéritas, de

modo a perder o seu carater alimentar.

Habeas corpus indeferido.

HABEAS CORPUS 87.134-8/SP - Relator: Ministro SEPULVEDA PERTENCE

Paciente: Bartholomeu de Oliveira.
Impetrante: Silvio de Oliveira. Coator: Superior
Tribunal de Justica

Acordao

Vistos, relatados e discutidos estes autos,
acordam os Ministros da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, sob a Presidéncia do
Sr. Ministro Sepulveda Pertence, na conformidade
da ata do julgamento e das notas taquigréficas,
por unanimidade de votos, em indeferir o pedido
de habeas corpus.

Brasilia, 8 de agosto de 2006. - Septilveda
Pertence - Relator.

Relatério
O Senhor Ministro Sepulveda Pertence -

Trata-se de habeas corpus - substitutivo de recur-
so ordinario -, com pedido de liminar, contra

acordao do Superior Tribunal de Justica, assim
ementado:

Afigura-se perfeitamente cabivel a ordem de
priséo civil quando o pagamento do débito ali-
menticio ndo alcanga as prestagdes que
venceram ao longo da agdo de execugdo,
limitando-se as trés ultimas vencidas antes do
ajuizamento da acéo.

Fatos controvertidos que ensejam dilagdo
probatéria ndo comportam acolhida em sede
de habeas corpus. Ordem denegada.

Alega-se que o paciente apresentou jus-
tificativa, demonstrando nao ter possibilidade
de pagar a penséo, pois esta desempregado e
recebe apenas um salario minimo “a titulo do
LOAS Previdenciario”.

Aduz que néo foi aceita a proposta de
acordo feita pelo paciente para que a execucao
seguisse o rito do art. 733 do Cdbdigo de
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Processo Civil, apenas quanto as seis Ultimas
prestaces vencidas.

Indeferida a liminar, o parecer do
Ministério Publico Federal, da lavra do il
Subprocurador-Geral Haroldo da Nobrega,
opinou pela denegagédo da ordem (f. 67/70).

E o relatério.
Voto

O Senhor Ministro Sepulveda Pertence
(Relator) - N&o é o habeas corpus a via adequada
para rediscutir a necessidade do alimentado nem a
possibilidade econémico-financeira do alimentante
(v.g., HC 61308, Mufioz, DJ de 07.10.83 e HC
75180, Moreira, DJ de 01.08.97; 83734, 12 T,
20.04.04, Pertence, DJ de 28.05.04).

Improcedente, de outro lado, a alega¢do de
gue a execucao deveria ser feita sem a ameaca
de constri¢do a liberdade de locomocéo.

A 22 Turma, no HC 68.724 (DJ de 10.08.00)
da lavra do em. Ministro Velloso (vencido, o em.
Ministro Marco Aurélio), assentou conforme o voto
condutor:

O que é certo é que a Constituicdo autoriza a
priséo civil do responséavel pelo inadimplemento
voluntario e inescusavel de obrigagdo alimen-
ticia - CF, art. 5°, LXVI - e, conforme acentuado
no acérdao do Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro, além de a lei ndo fazer a distingao pre-
tendida, no sentido de que nédo seria cabivel a
prisdo quando pretéritas as prestacOes, ‘parece
6bvio que toda a divida de alimentos refere-se a
alimentos pretéritos (ndo atuais) que nao foram
pagos e sao, inquestionavelmente, indispen-
saveis a subsisténcia do alimentando’ (acérdao,
f. 54). Prestacdes alimenticias pretéritas, ndo
satisfeitas, podem estar causando dificuldades
na manutencdo dos alimentandos. E o que me
parece certo € que o inadimplemento implica
obrigacdo alimenticia ndo satisfeita, assim
pretérita. E a Constituicdo autoriza justamente a
prisdo do responsavel pelo inadimplemento de
obrigagao alimenticia.

Concordo que a prisdo civil, no caso, ndo tem
caréter punitivo. Ela funciona, na verdade, como
meio de forcar o cumprimento da obrigacéo de
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garantir a sobrevivéncia dos alimentandos. Essa
motivacdo, entretanto, ndo desaparece quando
se trata de prestacgdes alimenticias pretéritas. Ao
contrario: prestaces ndo pagas, por isso mesmo
pretéritas, podem tornar dificil a sobrevivéncia
dos alimentandos.

Na mesma linha, a postura doutrinaria do d.
Yussef Cahali (Dos alimentos, 4. ed. Sao Paulo:
RT, 1998, p. 1.024). Certo, a 1# Turma, no HC
75.180, 10.06.97, Relator o em. Ministro Moreira
Alves, sustentou tese contraria, conforme se Ié da
ementa do julgado - DJ de 01.08.97 -, verbis:

- De outra parte, a priséo civil ndo deve ser tida
como forma de coagéo para 0 pagamento da
totalidade das parcelas em atraso, porque,
deixando a credora que o débito se acumule
por longo tempo, essa quantia ndo mais tem
carater alimentar, mas, sim, o de ressarcimento
de despesas feitas.

- Assim sendo e tendo em vista as circunstancias
da causa descritas no parecer da Procuradoria-
Geral da Republica relativas a inércia da credora
e referentes ao pagamento da penséo concer-
nente aos meses de maio a dezembro de 1996,
devem-se ter como de carater ainda alimentar as
parcelas mensais posteriores a esta Ultima data.
Habeas corpus deferido, sem prejuizo de nova
decretacéo da prisé&o civil, se ocorrido o inadim-
plemento da parcela mensal posterior a dezem-
bro de 1996.

A tese do precedente, no entanto, pres-
supbe que o acumulo das parcelas ocorra por
inércia do credor, ndo sendo este o caso dos
autos.

A execucgdo - que se iniciou em maio de
2001 - objetivava a cobranca das trés Ultimas
parcelas entdo vencidas - “marco, abril e maio de
2001” -, bem como daquelas vincendas durante a
execucdo (f. 12).

No curso da execucdo, novas parcelas
venceram e, rejeitada a justificativa apresentada
pelo paciente, foi decretada sua prisdo por
deciséo de “abril de 2002".

Correta, pois, a conclusdo do Tribunal de
Justica de S&o Paulo ao manter a prisdo do
paciente sob o fundamento de que se “premiaria




sua proépria torpeza” acaso acolhida a alegagéo
de que as prestagbes - inclusive as vencidas
durante a execucdo - seriam pretéritas e, conse-
glentemente, ndo sujeitas a constricdo da liber-
dade (f. 36).

Na presente impetracdo, de outro lado,
ao contrario do habeas corpus requerido ao
STJ (f. 63/64), ndo se afirmou que foram pagas
as trés prestacdes vencidas objeto da exe-
cucdo, fato este tido como certo pelo acérdéao
impugnado.

De qualquer modo, decidiu corretamente
0 acordéo questionado, ao afirmar que este fato
ndo basta para impedir a prisdo, dada a ausén-
cia de comprovacao do pagamento das “parce-
las que venceram ao longo da execucao”, as
guais ndo podem ser tidas como pretéritas.

Este o quadro, indefiro a ordem: € o meu
voto.

Voto

O Sr. Ministro Carlos Britto - Senhor
Presidente, acompanho Vossa Exceléncia.
Esses casos de prisdo do inadimplente de pen-
séo alimenticia trazem, contudo, uma perplexi-

dade: € que ele preso, ai, sim, pode ficar sem
condi¢gbes materiais para adimplir seus compro-
missos vincendos. Mas também concordo que
o Tribunal de Sao Paulo se houve bem em n&o
caracterizar como simplesmente verba indeni-
zatéria, portanto ndo mais detentora da natu-
reza de pensdo, essas prestacfes vencidas
durante o processo - porque ai seria muito facil
para o inadimplente.

Concordo. O fundamento é sélido. Acom-
panho Vossa Exceléncia.

Extrato de ata

Decisdo: A Turma indeferiu o pedido de
habeas corpus. Unanime. 12 Turma, 08.08.2006.

Presidéncia do Ministro Sepulveda Perten-
ce. Presentes a sessao os Ministros Marco Aurélio,
Carlos Britto, Ricardo Lewandowski e a Ministra
Céarmen Lucia.

Subprocuradora-Geral da Republica,
Dra. Claudia Sampaio Marques.

Ricardo Dias Duarte - Coordenador.

(publicado no DJU de 29.09.2006.)
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