RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO - DANO MORAL - MORTE - ERRO MEDICO -
AUSENCIA DE CULPA - OBRIGAGAO DE MEIO - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO
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Ementa: Agao de indenizagado por dano moral. Erro médico. Auséncia de culpa. Atividade-meio.
Responsabilidade afastada. Decisao mantida. Recurso improvido.

- A responsabilidade objetiva do prestador de servigos, estabelecida no Cédigo de Defesa do
Consumidor, aplicavel as relagées entre pacientes e médicos e/ou hospitais, ndo é regra abso-
luta, podendo ser afastada por prova que exclua a evitabilidade do dano, comprovado o dever
de cuidado ao qual esta obrigado o profissional médico e a entidade hospitalar - Inteligéncia
do art. 14, § 1°, Il, da Lei n°® 8.078/90.

- Nao obstante os hospitais serem caracterizados como prestadores de servigos, nos moldes do
Estatuto Consumerista, a natureza de tais servigos impede que se desconsidere o fator culpa na
afericdo de responsabilidade, tendo em vista as peculiaridades da relagdo existente entre
pacientes e médicos e/ou hospitais, atividade de meio, e ndo de resultados, na qual se exige dos
prestadores unicamente a utilizacdo dos recursos disponiveis para o tratamento do paciente.

APELACAO CIVEL N° 1.0024.04.408011-7/001 - Comarca de Belo Horizonte - Apelantes: Elza
Maria Hausener e outra - Apeladas: Helena de Souza Paiva Canabrava e Santa Casa de Misericérdia

de Belo Horizonte - Relator: Des. SEBASTIAO PEREIRA DE SOUZA

Acordao

Vistos etc., acorda, em Turma, a 162
Cémara Civel do Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, incorporando neste o relatorio
de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e
das notas taquigraficas, a unanimidade de votos,
EM NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Belo Horizonte, 9 de agosto de 2006. -
Sebastido Pereira de Souza - Relator.

Notas taquigraficas

O Sr. Des. Sebastido Pereira de Souza -
Conheco do apelo porque regular e tempestiva-
mente aviado; presentes 0s pressupostos obje-
tivos e subjetivos de sua admissibilidade.

O caso é o seguinte: as apelantes Elza
Maria Hausemer e Cristina Elvira da Silva
ajuizaram acao de indenizagdo por erro médico
em face das apeladas, Santa Casa de Miseri-
cordia de Belo Horizonte e Helena Souza de
Paiva, sustentando que a Sr.2 Maria Elvira de
Oliveira Silva, respectivamente mae e avé das
apelantes, veio a falecer em razao de compli-
cacdes clinicas advindas de curetagem uterina
realizada, no estabelecimento hospitalar da
primeira apelada, pela segunda, causando-lhes
danos de ordem moral e material. Ar. sentencga

primeira, ao fundamento de que as provas
constantes dos autos sdo insuficientes para se
concluir pela culpa das apeladas, julgou
improcedente o pedido inicial, razdo pela qual
as apelantes interpem o presente recurso.

Em suas razbes recursais, alegam as
apelantes, em sintese, que o médico perito do
Ministério Publico constatou que houve uma per-
furacdo no organismo da paciente que ocasionou
0 inicio do processo infeccioso, restando evi-
dentes os erros cometidos pela profissional que a
atendeu. Ressaltam que o caso é de responsabi-
lidade objetiva, estando presentes todos o0s requi-
sitos configuradores da obrigagdo de indenizar.
Afirmam que o dever do médico néo esta adstrito
apenas ao procedimento, estendendo-se a
momentos ulteriores em que o paciente possa vir
a ter necessidade de seus cuidados.

Pois bem. Em primeiro lugar, cumpre
ressaltar que a responsabilidade objetiva do
prestador de servicos estabelecida no Cédigo de
Defesa do Consumidor, aplicavel as relagdes
entre pacientes e médicos e/ou hospitais, ndo &
regra absoluta, podendo ser afastada por prova
gue exclua a evitabilidade do dano, comprovado
o dever de cuidado ao qual esta obrigado o
profissional médico e a entidade hospitalar -
inteligéncia do art. 14, 8§ 1°, II, da Lei n® 8.078/90,
que dispde, in verbis:
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Art. 14. O fornecedor de servigcos responde,
independentemente da existéncia de culpa,
pela reparagdo dos danos causados aos con-
sumidores por defeitos relativos a prestacéo
dos servigcos, bem como por informagbes
insuficientes ou inadequadas sobre sua
fruicdo e riscos.

§ 1° O servico € defeituoso quando nao
fornece a seguranca que o consumidor dele
pode esperar, levando-se em consideragdo
as circunstancias relevantes, entre as quais:

| - 0 modo de seu fornecimento;

Il - o resultado e os riscos que razoavelmente
dele se esperam;

Il - a época em que foi fornecido.

O que se infere, portanto, é que, nada
obstante os hospitais serem caracterizados como
prestadores de servi¢os, nos moldes do Estatuto
Consumerista, a natureza de tais servicos
impede que se desconsidere o fator culpa na
afericdo de responsabilidade, tendo em vista as
peculiaridades da relac@o existente entre pacien-
tes e médicos e/ou hospitais, atividade de meio, e
nao de resultados, na qual se exige unicamente a
utilizacdo dos recursos disponiveis para o trata-
mento do paciente. O mau resultado em procedi-
mento médico de tal natureza, quando oriundo do
risco provavel e inevitavel do mesmo, ndo pode
ser atribuido ao médico, tampouco ao hospital,
sem que reste inequivoca a conduta comissiva
ou omissiva dos mesmos.

Assim, no caso vertente, a fim de se cons-
tatar a responsabilizacdo das apeladas, impres-
cindivel a perquiricdo da culpa ou comportamento
ilicito das mesmas, além do dano e do nexo de
causalidade entre a conduta perpetrada e o abalo
imposto ao ofendido. No entanto, restara n&o
comprovado o comportamento culposo das
apeladas, como se demonstrara a seguir.

Analisando o parecer técnico elaborado
pelo Dr. Alexandre Resende Fraga, por ocasido
do procedimento administrativo instaurado para
investigacdo do Obito da Sr2 Maria Elvira de
Oliveira Silva, constata-se que néo existe nenhu-
ma comprovacdo de que os profissionais que
atenderam a mae e avd das apelantes tenham
agido com qualquer modalidade de culpa.

Veja a conclusao do il. perito:
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N&o existem evidéncias de auséncia de dever
de cuidado no que concerne ao amparo dis-
pensado a paciente. Ela foi acometida de uma
complicacdo da curetagem que é a lesdo de
alga, evoluiu, de forma insidiosa, feito o diag-
néstico, encaminhada para a cirurgia apre-
sentou agravamento do quadro e 6bito.

Respondendo aos quesitos apresentados
esclareceu ainda:

A técnica médica foi correta quanto a cure-
tagem realizada? Sim, a perfuracéo € uma compli-
cacdo do procedimento, ndo podendo assim atri-
buir a esse evento um carater de ma técnica.

O procedimento médico foi correto? O
procedimento estava indicado para o caso em
tela, uma vez que se tratava de uma paciente
idosa, com sangramento uterino e risco aumen-
tado de apresentar cancer, que necessitava de
curetagem.

Houve omissao dos deveres de prudéncia?
N&o, uma vez que a médica reavaliou a paciente,
pedindo inclusive exames complementares.

Houve impericia? N&o, pois a perfuragédo
uterina € uma complicacao relatada na literatura
mundial.

Frise-se ainda que as apelantes peticio-
naram requerendo a desisténcia da producéo de
prova pericial, ndo tendo produzido prova teste-
munhal. Por tais razdes, ndo vislumbro como
responsabilizar as apeladas pelos danos supor-
tados pelas apelantes.

Com efeito, pode-se afirmar que, néo
havendo provas da ocorréncia de negligéncia,
imprudéncia ou impericia, tem-se por afastada
a responsabilidade.

Com esses fundamentos, conheco do
recurso, mas nego-lhe provimento, para manter
a r. decisdo objurgada pelos seus préprios e
juridicos fundamentos e mais os que ora se
acrescentam.

Custas recursais, pelas apelantes, nos
termos do art. 12 da Lei 1.060/50.




Votaram de acordo com o Relator os Sumula - NEGARAM PROVIMENTO AO
Desembargadores Mauro Soares de Freitas e RECURSO.
Batista de Abreu.
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